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\ Sesién: CUADRAGESIMA QUINTA
N ORDINARIA
Fecha: 4 DE DICIEMBRE DE 2018
Hora: 13:00 horas.

Lugar: Ciudad de México
Av. Insurgentes No. 20, Piso 8
Col. Roma Norte, Alcaldia
Cuauhtémoc.
Auditorio 3

ACTA DE SESION
INTEGRANTES

Lcda. Adi Loza Barrera.

Titular de la Unidad de Transparencia y Apertura Gubernamental y Presidenta del
Comité de Transparencia.

En términos de lo dispuesto en el Acuerdo A/072/2016 por el que se crea la Unidad de
Transparencia y Apertura Gubernamental de la Procuraduria General de la Republicay se
conforma el Comité de Transparencia, en concordancia con el articulo 64, fraccion Il de la
Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica. (DOF., 9.V.2016).

Lcda. Adriana Fabiola Rodriguez Leén.

Suplente del Director General de Recursos Materiales y Servicios Generales,
Responsable del Area Coordinadora de Archivos en la Dependencia.

En términos de lo dispuesto en los articulos 18, fraccion VIl y 66, fraccion VI, del
Reglamento de la Ley Organica de la Procuraduria General de la Republica, en relacién
con el articulo 64, fraccion | de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica.

Lic. Luis Grijalva Torrero.

Titular del Organo Interno de Control en la Procuraduria General de la Republica.

En términos de lo dispuesto por los articulos 37 de la Ley Organica de la Administracion
Publica Federal, publicada en el Diario Oficial de la Federacién el 18 de julio de 2016;y 80
de la Ley Organica de la Procuraduria General de la Republica, en relacién con el articulo

9.V.2016).

64, fraccion 11l de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica (DOV_
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A las trece horas con doce minutos del martes cuatro de diciembre de dos mil dieciocho,
en el auditorio 3 del inmueble ubicado en la Avenida Insurgentes, numero 20, Piso 8,
Colonia Roma Norte, Alcaldia Cuauhtémoc, Ciudad de México, la Secretaria Técnica del
Comité de Transparencia de la Procuraduria General de la Republica verificé la asistencia
del representante del Organo Interno de Control y de la Presidenta del Comité de
Transparencia, por lo que de conformidad con el Acuerdo A/072/16, por el que se crea la
Unidad de Transparencia y Apertura Gubernamental y se conforma el Comité de
Transparencia de la Procuraduria General de la Republica, al haber asistido la mayoria de
los integrantes de ese Organo Colegiado, se da cuenta que hay quérum legal para
sesionar.

Del mismo modo, se asienta que se encuentran presentes los enlaces de transparencia de
las diversas unidades administrativas de los cuales queda evidencia con el registro
autografo de su firma, en la lista de asistencia de la actual sesion.

DESARROLLO DE LA SESION Y ACUERDOS
I. Lecturay en su caso aprobacién del orden del dia.
Il. Aprobacién de Acta de la Sesion inmediata anterior.
lIl. Analisis y resoluciéon de las solicitudes de informacién:

A. Solicitudes de acceso a la informacién en las que se analiza la reserva y/o
confidencialidad de la informacion requerida:

Al Folio 0001700294218
A2. Folio 0001700294618
A3. Folio 0001700296818
A4.  Folio 0001700296918
A5. Folio 0001700297018
A6. Folio 0001700297118

A7.  Folio 0001700297218
A8. Folio 0001700297318
A9. Folio 0001700297418
A10. Folio 0001700297518
All.  Folio 0001700297618
Al2. Folio 0001700297718
Al3. Folio 0001700298018

Al4. Folio 0001700298218
Al5. Folio 0001700298318 ’
Al6. Folio 0001700298418 /

Al7. Folio 0001700298518
A18. Folio 0001700298618
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A19. Folio 0001700298718
A.20. Folio 0001700298818
A21. Folio 0001700304818
A22. Folio 0001700307418
A23. Folio 0001700321618

A24. Folio 0001700324918
A25. Folio 0001700307618

B. Solicitudes de acceso a la informacién en las que se analiza la incompetencia
para proporcionar o pronunciarse por la informaciéon requerida:

B.1. Folio 1770060006718 - OADEMASCMP

C. Solicitudes de acceso a la informacién en las que se determina la ampliacién de
término:

C.l. Folio 0001700305418
C2. Folio 0001700305518
C3. Folio 0001700306718
C.4.  Folio 0001700306918
C5.  Folio 0001700309418
C.6. Folio 0001700309718
C.7. Folio 0001700309818
C.8. Folio 1700800004518 — Mandato para la Administracidn de Recompensas

D. Cumplimiento a las resoluciones del INAI
D.1. Folio 0001700215718 — RRA 6632/18

E. Solicitudes para el ejercicio de los derechos ARCO en las que se analiza la

procedencia o improcedencia, la version testada de las mismas: vV
E.l Folio 0001700289318 — RRA 1191/18 ///
F. Asuntos Generales. /.,
-
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ABREVIATURAS
PGR - Procuraduria General de la Republica.
OP - Oficina del C. Procurador General de la Republica.
SJAIl - Subprocuraduria Juridica y de Asuntos Internacionales.
SCRPPA - Subprocuraduria de Control Regional, Procedimientos Penales y Amparo.
SEIDO - Subprocuraduria Especializada en Investigacién de Delincuencia Organizada.
SEIDF - Subprocuraduria Especializada en Investigacion de Delitos Federales.
SDHPDSC - Subprocuraduria de Derechos Humanos, Prevencion del Delito y Servicios a la Comunidad.
AIC - Agencia de Investigaciéon Criminal.
OM - Oficialia Mayor.
CAIA - Coordinacién de Asuntos Internacionales y Agregadurias.
CGSP - Coordinacion General de Servicios Periciales.
COPLADII - Coordinacién de Planeacidon, Desarrollo e Iinnovacién Institucional.
CENAPI - Centro Nacional de Planeacién, Andlisis e Informacion para el Combate a la Delincuencia.
PFM - Policia Federal Ministerial. ) A
FEADLE - Fiscalia Especial para la Atencién de Delitos cometidos en contra de la Libertad de Expresion.
FEPADE - Fiscalia Especializada para la Atencion de Delitos Electorales. i

FEVIMTRA - Fiscalia Especial para los Delitos de Violencia contra las Mujeres y Trata de Personas.

/
/

UEAF - Unidad Especializada en Analisis Financiero.

UTAG - Unidad de Transparencia y Apertura Gubernamental.

DGCS - Direcciéon General de Comunicacion Social.

DGALEYN - Direccién General de Analisis Legislativo y Normatividad.

VG - Visitaduria General.

INAI - Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacién y Proteccién de Datos Personales.
LFTAIP - Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica
CFPP - Cédigo Federal de Procedimientos Penales

CNPP - Cédigo Nacional de Procedimientos Penales.

s

Y Unidades Administrativas diversas y Organos Desconcentrados descritos en el Acuerdo A/238/12, publicado en,.e/
Diario Oficial de la Federacién el 20 de septiembre de 2012, asi como las contempladas en otras normativas aplicables.

X
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ACUERDOS
I. Aprobacién del orden del dia.

Il. Aprobaciéon del Acta de la Cuadragésima Cuarta Sesion Ordinaria celebrada el 28 de
noviembre de 2018.

Ill. Analisis y resolucién de las solicitudes de informacion:

A. Solicitudes de acceso a la informacién en las que se analiza la reserva y/o
confidencialidad de la informacion requerida:

A.l. Folio 0001700294218

Contenido de la Solicitud:

“ Informe el niumero de elementos de la Procuraduria General de la Republica, que
perdieron la vida en cumplimento de su deber, de diciembre de 2012 a la fecha. -
Informe las entidades en las cuales, estos elementos de la Procuraduria General de la
Republica, perdieron la vida en cumplimento de su deber, de diciembre de 2012 a la
fecha. - Informe los cargos que tenian los elementos de la Procuraduria General de la
Republica, perdieron la vida en cumplimento de su deber, de diciembre de 2012 a la
fecha. - Informe las edades, sexo y nombres de estos elementos de la Procuraduria
General de la Republica, perdieron la vida en cumplimento de su deber, de diciembre
de 2012 a la fecha. - Informe si las familias de estos elementos, actualmente reciben
algun apoyo econémico por parte de la institucion. - Informe si las familias de estos
elementos, actualmente reciben algin apoyo psicoldgico por parte de la institucion.” !
(Sic) d

Conforme a las facultades establecidas en la Ley Orgdnica de la Procuraduria I/
General de la Republica, su Reglamento, el Acuerdo A/238/12 publicado en el Diario
Oficial de la Federacién el 20 de septiembre de 2012, el Acuerdo A/072/16 publicado
en el Diario Oficial de la Federacién el 11 de mayo de 2016, y demas disposiciones
legales aplicables, la presente solicitud de informacion se turné para su atencion a:
COPLADIly OM.

PGR/CT/ACDO/0765/2018: En el marco de lo dispuesto en los articulos 65, fraccién 11,102
y 140 de la LFTAIP, el Comité de Transparencia por unanimidad confirma la clasificacion
de reserva respecto a los nombres pertenecientes al personal sustantivo de esta
Institucidn que causaron baja por defuncidén, con fundamento en la fraccién V, articulo 2
10 de la LFTAIP, por un periodo de cinco afos.

Por lo que, a fin de brindar una justificacion de la causal de clasificacion aludida, es gde
se expone la siguiente prueba de dafo: '
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l.  Que el divulgar informacién perteneciente a personal sustantivo que ha causado
baja por defuncién dentro de esta Institucién, representa un riesgo real,
demostrable e identificable de perjuicio significativo al interés publico, en razon
que la misma permite que terceras personas vinculadas con la delincuencia se
alleguen de elementos para identificar a sus familiares o conocidos y, por ende,
atentar contra vida, seguridad o salud de éstos, toda vez que las funciones que
realizaron dichos funcionarios son estrechamente relacionadas con facultades de
prevencion y persecucion de los delitos federales.

1. Que derivado de que las actuaciones de la Procuraduria General de la Republica
tienen como fin el interés publico o general, la investigacién y persecucion de
delitos, por conducto del Ministerio Publico Federal y demas personal que lo
auxilian, de conformidad con lo establecido en la normatividad aplicable; se
desprende que el divulgar cualquier informacién (nombre) relacionada con
personal sustantivo que causo baja por defuncién, provocaria un riesgo de
perjuicio, en razén que permitiria individualizar a sus familiares o conocidos y, por
ende, atentar contra su vida, su seguridad o salud, al momento de que grupos
delincuenciales pudieran realizar conductas con el afan de obtener informacion
relacionada con las tareas de investigacién y persecucion de delitos federales, que
realizé dicho personal, mismas que se encuentran vinculadas con buen curso o el
resultado de las investigaciones a cargo de esta Institucién Federal.

. Que atendiendo al principio de proporcionalidad, se desprende que el reservar
cualquier dato (nombre) relativo al personal sustantivo que causé baja por \y
defuncién dentro de esta Procuraduria, no se traduce en un medio restrictivo de b
acceso a la informacion, en virtud que dicha reserva prevalece al proteger la vida,
la seguridad y la salud de los familiares o conocidos de dicho personal, como bien ;
juridico tutelado; de ahi que no divulgar dicha informacién no causa ningun /
detrimento al derecho de acceso a la informacion, toda vez que de manera f
proporcional se pretende garantizar el interés publico al reservar datos que \/
atenten contra la vida, seguridad o salud de una persona, ademas de poner en
riesgo la procuracién de justicia federal, eficaz y eficiente, apegada a los principios
de legalidad, certeza juridica y respeto a los derechos humanos previstos en la
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, y demas Leyes y Tratados
Internacionales.
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A.2. Folio 0001700294618

Contenido de la Solicitud:

- Informe el nimero de elementos de la Procuraduria General de la Republica, que han
sido reportados como desaparecidos, de diciembre de 2012 a la fecha. - Informe el
nombre, cargo, edad y sexo de cada uno de estos elementos. Informe la entidad en la
cual fueron vistos por Ultima vez, cada uno de estos elementos. Informe cudntos
elementos de la PGR reportados como desaparecidos, han sido localizados, de
diciembre de 2012 a la fecha. Informe cudntos elementos de la PGR reportados como
desaparecidos, fueron encontrados sin vida, de diciembre de 2012 a la fecha..” (Sic)

Conforme a las facultades establecidas en la Ley Organica de la Procuraduria
General de la Replblica, su Reglamento, el Acuerdo A/238/12 publicado en el Diario
Oficial de la Federacién el 20 de septiembre de 2012, el Acuerdo A/072/16 publicado
en el Diario Oficial de la Federacién el 11 de mayo de 2016, y demas disposiciones
legales aplicables, la presente solicitud de informacién se turné para su atencién a:
COPLADII, PFMy OM.

PGR/CT/ACDO/0766/2018: En el marco de lo dispuesto en los articulos 65, fraccién 11,102
y 140 de la LFTAIP, el Comité de Transparencia por unanimidad confirma la clasificacion
de reserva respecto a los nombres pertenecientes al personal sustantivo de esta
Instituciéon que han sido reportados como desaparecidos, con fundamento en la fraccion
V, articulo 110 de la Ley en la materia, por un periodo de cinco anos.

Por lo que, a fin de brindar una justificacién de la causal de clasificacion aludida, es que
se expone la siguiente prueba de dafo:

l.  Que el divulgar informacién perteneciente a personal sustantivo considerado
como desaparecido, representa un riesgo real, demostrable e identificable de
perjuicio significativo al interés publico, en razén que la misma permite que
terceras personas vinculadas con la delincuencia se alleguen de elementos para
identificar a sus familiares o conocidos y, por ende, atentar contra vida, seguridad
o salud de éstos, toda vez que las funciones que realizaron dichos funcionarios
son estrechamente relacionadas con facultades de prevencion y persecucion de
los delitos federales.

Il.  Que derivado de que las actuaciones de la Procuraduria General de la Republica
tienen como fin el interés publico o general, la investigacion y persecucion de
delitos, por conducto del Ministerio Publico Federal y demas personal que lo
auxilian, de conformidad con lo establecido en la normatividad aplicable; se
desprende que el divulgar cualquier informacién (nombre) relacionada con
personal sustantivo considerado como desaparecido, provocaria un riesgo de
perjuicio, en razén que permitiria individualizar a sus familiares o conocidos y, por
ende, atentar contra su vida, su seguridad o salud, al momento de que grupos
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delincuenciales pudieran realizar conductas con el afan de obtener informacion
relacionada con las tareas de investigacién y persecucion de delitos federales, que
realizé dicho personal, mismas que se encuentran vinculadas con buen curso o el
resultado de las investigaciones a cargo de esta Institucion Federal.

lll.  Que atendiendo al principio de proporcionalidad, se desprende que el reservar
cualquier dato (nombre) relativo al personal sustantivo considerado como
desaparecido, no se traduce en un medio restrictivo de acceso a la informacion,
en virtud que dicha reserva prevalece al proteger la vida, la seguridad y la salud
de los familiares o conocidos de dicho personal, como bien juridico tutelado; de
ahi que no divulgar dicha informacién no causa ningun detrimento al derecho de
acceso a la informacién, toda vez que de manera proporcional se pretende
garantizar el interés publico al reservar datos que atenten contra la vida,
seguridad o salud de una persona, ademas de poner en riesgo la procuracion de
justicia federal, eficaz y eficiente, apegada a los principios de legalidad, certeza
juridica y respeto a los derechos humanos previstos en la Constitucién Politica de
los Estados Unidos Mexicanos, y demds Leyes y Tratados Internacionales.
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A.3. Folio 0001700296818

Contenido de la Solicitud:

“Por medio de la presente plataforma de acceso a la informacion me dirijo a solicitar
de la manera mds atenta se me informe si esa autoridad fue notificada de algun medio
de impugnacién presentado en relacién con el aseguramiento ministerial de la
embarcacién Caballo Copenhagen dentro de la averiguacion  previa
UEIORPIFAM/AP/065/2014. En caso afirmativo, pido se me indique el numero de
expediente, asi como el nombre de la autoridad que conocid del mismo y el sentido de
la resolucion.” (Sic)

Conforme a las facultades establecidas en la Ley Orgdnica de la Procuraduria
General de la Republica, su Reglamento, el Acuerdo A/238/12 publicado en el Diario
Oficial de la Federacién el 20 de septiembre de 2012, el Acuerdo A/072/16 publicado
en el Diario Oficial de la Federacién el 11 de mayo de 2016, y demas disposiciones
legales aplicables, la presente solicitud de informacién se turné para su atencién a:
SEIDOy OP - UEAF.

PGR/CT/ACDO/0767/2018: En el marco de lo dispuesto en los articulos 65, fraccion I1,102
y 140 de la LFTAIP, el Comité de Transparencia por unanimidad confirma como
informacién reservada la averiguacién previa UEIORPIFAM/AP/065/2014 que esta
integrando el Ministerio Publico de la Federacién de la Procuraduria General de la
Republica, asi como cualquier documento inmerso en la misma, en términos del articulo
10, fraccidn Xll de la LFTAIP, hasta por un periodo de cinco afios.

Por lo que, a fin de brindar una justificacion de la causal de clasificacion aludida, es que
se expone la siguiente prueba de dafo:

l.  Riesgo real, demostrable e identificable: El riesgo por divulgar informacion
relacionada con la averiguacién previa UEIORPIFAM/AP/065/2014, limitaria la
capacidad de esta instituciéon para prevenir los delitos, ya que dar a conocer
cualquier informacion, puede poner en riesgo las acciones implementadas para
evitar la comisién de delitos. Asimismo, constituye un riesgo demostrable en
virtud de que dar a conocer informacidon contenida en la averiguacién previa
anteriormente citada, al encontrarse en tramite vulneraria el resultado de las
posibles investigaciones practicadas por la autoridad competente pues se
alertaria y/o pondria en aviso al inculpado o a sus cémplices, o bien provocaria
alteracion o destruccion de los objetos que se encuentren relacionados con la
investigacién o realizarian cualquier accién que pueda entorpecer la
investigacion.

/4

ll.  Perjuicio que supera el interés publico: El dar a conocer la informacion referente
a la averiguacion previa mencionada en su requerimiento, supera el ejercicio del
derecho de acceso a la informacion, toda vez que atienden a la proteccién de un

\&
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interés juridico superior para toda la sociedad, siendo que una de las atribuciones
de esta Procuraduria radica en implementar acciones para prevenir los delitos.

. Principio de proporcionalidad: Es preciso sefialar que restringir esta informacion
inmersa en las averiguaciones previas, no puede traducirse en un medio
restrictivo al ejercicio del derecho de acceso a la informacion, en razén que de la
naturaleza de la misma, resulta proporcional al atender la importancia del interés
juridico tutelado en la causal de clasificacién antes invocada, pues dicha
informacion pondria en riesgo las actividades de prevencion o persecucion de los
delitos, ya que se impediria u obstaculizaria las acciones o medidas
implementadas para evitar la comision de estos y de las atribuciones que ejerce
este Ministerio Publico de la Federacion.

A
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A.4. Folio 0001700296918

Contenido de la Solicitud:

“Por medio de la presente plataforma de acceso a la informacién me dirijo a solicitar
de la manera mds atenta se me informe si esa autoridad fue notificada de algun medio
de impugnacién presentado en relacién con el aseguramiento ministerial de la
embarcacién Don Casiano dentro de la averiguacion previa UEIORPIFAM/AP/065/2014.
En caso afirmativo, pido se me indique el nimero de expediente, asi como el nombre
de la autoridad que conocié del mismo y el sentido de la resolucion.” (Sic)

Conforme a las facultades establecidas en la Ley Organica de la Procuraduria
General de la Republica, su Reglamento, el Acuerdo A/238/12 publicado en el Diario
Oficial de la Federacién el 20 de septiembre de 2012, el Acuerdo A/072/16 publicado
en el Diario Oficial de la Federacién el 11 de mayo de 2016, y demas disposiciones
legales aplicables, la presente solicitud de informacién se turné para su atencién a:
SEIDO y OP - UEAF.

PGR/CT/ACDO/0768/2018: En el marco de lo dispuesto en los articulos 65, fraccion I1,102

y 140 de la LFTAIP, el Comité de Transparencia por unanimidad confirma como
informacién reservada la averiguaciéon previa UEIORPIFAM/AP/065/2014 que esta
integrando el Ministerio Publico de la Federacién de la Procuraduria General de la \
Republica, asi como cualguier documento inmerso en la misma, en términos del articulo
110, fraccién Xl de la LFTAIP, hasta por un periodo de cinco afnos. ;

Por lo que, a fin de brindar una justificaciéon de la causal de clasificacion aludida, es que
se expone la siguiente prueba de dano: /i

I, Riesgo real, demostrable e identificable: El riesgo por divulgar informacion v
relacionada con la averiguacién previa UEIORPIFAM/AP/065/2014, limitaria la
capacidad de esta institucion para prevenir los delitos, ya que dar a conocer ﬁ
cualquier informacion, puede poner en riesgo las acciones implementadas para
evitar la comisidon de delitos. Asimismo, constituye un riesgo demostrable en
virtud de que dar a conocer informacién contenida en la averiguacion previa
anteriormente citada, al encontrarse en tramite vulneraria el resultado de las
posibles investigaciones practicadas por la autoridad competente pues se
alertaria y/o pondria en aviso al inculpado o a sus cémplices, o bien provocaria
alteracion o destruccion de los objetos que se encuentren relacionados con la —
investigacién o realizarian cualquier accién que pueda entorpecer la
investigacion.

Il.  Perjuicio que supera el interés publico: El dar a conocer la informacion referente
a la averiguacién previa mencionada en su requerimiento, supera el ejercicio del
derecho de acceso a la informacién, toda vez que atienden a la proteccion de un

7
/
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L VEPUBLY

interés juridico superior para toda la sociedad, siendo que una de las atribuciones
de esta Procuraduria radica en implementar acciones para prevenir los delitos.

. Principio de proporcionalidad: Es preciso sefialar que restringir esta informacion
inmersa en las averiguaciones previas, no puede traducirse en un medio
restrictivo al ejercicio del derecho de acceso a la informacion, en razén que de la
naturaleza de la misma, resulta proporcional al atender la importancia del interés
juridico tutelado en la causal de clasificacion antes invocada, pues dicha
informacién pondria en riesgo las actividades de prevencién o persecucion de los
delitos, ya que se impediria u obstaculizaria las acciones o medidas
implementadas para evitar la comisién de estos y de las atribuciones que ejerce
este Ministerio Publico de la Federacion.

N
\\
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A.5. Folio 0001700297018

Contenido de la Solicitud:

“Por medio de la presente plataforma de acceso a la informacion me dirijo a solicitar
de la manera mds atenta se me informe si esa autoridad fue notificada de algin medio
de impugnacion presentado en relacién con el aseguramiento ministerial de la
embarcacién  Caballo Monoceros dentro de Ila  averiguacion  previa
UEIORPIFAM/AP/065/2014. En caso afirmativo, pido se me indique el numero de
expediente, asi como el nombre de la autoridad que conocié del mismo y el sentido de
la resolucion.” (Sic)

Conforme a las facultades establecidas en la Ley Organica de la Procuraduria
General de la Republica, su Reglamento, el Acuerdo A/238/12 publicado en el Diario
Oficial de la Federacion el 20 de septiembre de 2012, el Acuerdo A/072/16 publicado
en el Diario Oficial de la Federacién el 11 de mayo de 2016, y demas disposiciones
legales aplicables, la presente solicitud de informacién se turné para su atencion a:
SEIDOy OP - UEAF.

PGR/CT/ACDO/0769/2018: En el marco de lo dispuesto en los articulos 65, fraccion I1,102

y 140 de la LFTAIP, el Comité de Transparencia por unanimidad confirma como \
informacion reservada la averiguacién previa UEIORPIFAM/AP/065/2014 que estd \
integrando el Ministerio Publico de la Federacién de la Procuraduria General de la
Republica, asi como cualquier documento inmerso en la misma, en términos del articulo i
10, fraccion Xl de la LFTAIP, hasta por un periodo de cinco afos.

Por lo que, a fin de brindar una justificacién de la causal de clasificacién aludida, es que /
se expone la siguiente prueba de dano:

.  Riesgo real, demostrable e identificable: El riesgo por divulgar informacion
relacionada con la averiguacién previa UEIORPIFAM/AP/065/2014, limitaria la
capacidad de esta institucidon para prevenir los delitos, ya que dar a conocer 4_,
cualquier informacién, puede poner en riesgo las acciones implementadas para
evitar la comisién de delitos. Asimismo, constituye un riesgo demostrable en
virtud de que dar a conocer informacion contenida en la averiguacion previa
anteriormente citada, al encontrarse en trémite vulneraria el resultado de las
posibles investigaciones practicadas por la autoridad competente pues se /
alertaria y/o pondria en aviso al inculpado o a sus complices, o bien provocaria s
alteracion o destruccion de los objetos que se encuentren relacionados con la
investigacién o realizarian cualquier accién que pueda entorpecer If
investigacion. v

Il.  Perjuicio que supera el interés publico: El dar a conocer la informacion referente

a la averiguacioén previa mencionada en su requerimiento, supera el ejercicio del
derecho de acceso a la informacién, toda vez que atienden a la proteccion de un
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interés juridico superior para toda la sociedad, siendo que una de las atribuciones
de esta Procuraduria radica en implementar acciones para prevenir los delitos.

Ill.  Principio de proporcionalidad: Es preciso sefialar que restringir esta informacion
inmersa en las averiguaciones previas, no puede traducirse en un medio
restrictivo al ejercicio del derecho de acceso a la informacion, en razon que de la
naturaleza de la misma, resulta proporcional al atender la importancia del interés
juridico tutelado en la causal de clasificacion antes invocada, pues dicha
informacién pondria en riesgo las actividades de prevencion o persecucion de los
delitos, ya que se impediria u obstaculizaria las acciones o medidas
implementadas para evitar la comisién de estos y de las atribuciones que ejerce
este Ministerio Publico de la Federacion.
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A.6. Folio 0001700297118

Contenido de la Solicitud:

“Por medio de la presente plataforma de acceso a la informacion me dirijo a solicitar
de la manera mds atenta se me informe si esa autoridad fue notificada de algin medio
de impugnacion presentado en relacién con el aseguramiento ministerial de la
embarcacion Caballo Scarto dentro de la averiguacion previa
UEIORPIFAM/AP/065/2014. En caso afirmativo, pido se me indique el numero de
expediente, asi como el nombre de la autoridad que conocié del mismo y el sentido de
la resolucion.” (Sic)

Conforme a las facultades establecidas en la Ley Organica de la Procuraduria
General de la Reptblica, su Reglamento, el Acuerdo A/238/12 publicado en el Diario
Oficial de la Federacién el 20 de septiembre de 2012, el Acuerdo A/072/16 publicado
en el Diario Oficial de la Federaciéon el 11 de mayo de 2016, y demas disposiciones
legales aplicables, la presente solicitud de informacién se turné para su atencion a:
SEIDOy OP - UEAF.

PGR/CT/ACDO/0770/2018: En el marco de lo dispuesto en los articulos 65, fraccion |1, 102
y 140 de la LFTAIP, el Comité de Transparencia por unanimidad confirma como
informacion reservada la averiguacion previa UEIORPIFAM/AP/065/2014 que esta
integrando el Ministerio Publico de la Federacion de la Procuraduria General de la
Republica, asi como cualquier documento inmerso en la misma, en términos del articulo
110, fraccidn XlI de la LFTAIP, hasta por un periodo de cinco afnos.

Por lo que, a fin de brindar una justificacion de la causal de clasificacion aludida, es que
se expone la siguiente prueba de dafio:

l.  Riesgo real, demostrable e identificable: El riesgo por divulgar informacion
relacionada con la averiguacion previa UEIORPIFAM/AP/065/2014, limitaria la
capacidad de esta institucion para prevenir los delitos, ya que dar a conocer
cualquier informacién, puede poner en riesgo las acciones implementadas para
evitar la comisién de delitos. Asimismo, constituye un riesgo demostrable en
virtud de que dar a conocer informacién contenida en la averiguaciéon previa
anteriormente citada, al encontrarse en tramite vulneraria el resultado de las
posibles investigaciones practicadas por la autoridad competente pues se
alertaria y/o pondria en aviso al inculpado o a sus complices, o bien provocaria
alteracién o destruccion de los objetos que se encuentren relacionados con |?/
investigacidon o realizarian cualquier accién que pueda entorpecer 1
investigacion. %

ll.  Perjuicio que supera el interés publico: El dar a conocer la informacion referente

a la averiguacion previa mencionada en su requerimiento, supera el ejercicio de|
derecho de acceso a la informacién, toda vez que atienden a la proteccion de un

Cuadragésima Quinta Sesion Ordinaria Paginal15de 78




« |COMITE DE
PGR ’ I'TRANSPARENCIA

EL Ly

interés juridico superior para toda la sociedad, siendo que una de las atribuciones
de esta Procuraduria radica en implementar acciones para prevenir los delitos.

l1l.  Principio de proporcionalidad: Es preciso sefalar que restringir esta informacion
inmersa en las averiguaciones previas, no puede traducirse en un medio
restrictivo al ejercicio del derecho de acceso a la informacion, en razén que de la
naturaleza de la misma, resulta proporcional al atender la importancia del interés
juridico tutelado en la causal de clasificacion antes invocada, pues dicha
informacién pondria en riesgo las actividades de prevencién o persecucion de los
delitos, ya que se impediria u obstaculizaria las acciones o medidas
implementadas para evitar la comision de estos y de las atribuciones que ejerce
este Ministerio Publico de la Federacion.
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A.7. Folio 0001700297218

Contenido de la Solicitud:

“Por medio de la presente plataforma de acceso a la informacion me dirijo a solicitar
de la manera mds atenta se me informe si esa autoridad fue notificada de algun medio
de impugnacion presentado en relacién con el aseguramiento ministerial de la
embarcacion Caballo Babieca dentro de la averiguacion previa
UEIORPIFAM/AP/065/2014. En caso afirmativo, pido se me indique el numero de
expediente, asi como el nombre de la autoridad que conocié del mismo y el sentido de
la resolucion.” (Sic)

Conforme a las facultades establecidas en la Ley Organica de la Procuraduria
General de la Republica, su Reglamento, el Acuerdo A/238/12 publicado en el Diario
Oficial de la Federacién el 20 de septiembre de 2012, el Acuerdo A/072/16 publicado
en el Diario Oficial de la Federacién el 11 de mayo de 2016, y demas disposiciones
legales aplicables, la presente solicitud de informacién se turné para su atencioén a:
SEIDO y OP - UEAF.

PGR/CT/ACDO/0771/2018: En el marco de lo dispuesto en los articulos 65, fraccion 11,102
y 140 de la LFTAIP, el Comité de Transparencia por unanimidad confirma como
informacién reservada la averiguacién previa UEIORPIFAM/AP/065/2014 que esta
integrando el Ministerio Publico de la Federacién de la Procuraduria General de la
Republica, asi como cualquier documento inmerso en la misma, en términos del articulo
110, fraccién Xl de la LFTAIP, hasta por un periodo de cinco anos.

Por lo que, a fin de brindar una justificacién de la causal de clasificacion aludida, es que
se expone la siguiente prueba de dafo:

. Riesgo real, demostrable e identificable: El riesgo por divulgar informacion
relacionada con la averiguacion previa UEIORPIFAM/AP/065/2014, limitaria la
capacidad de esta institucion para prevenir los delitos, ya que dar a conocer
cualquier informacion, puede poner en riesgo las acciones implementadas para
evitar la comisidn de delitos. Asimismo, constituye un riesgo demostrable en
virtud de que dar a conocer informacion contenida en la averiguacion previa
anteriormente citada, al encontrarse en tramite vulneraria el resultado de las P
posibles investigaciones practicadas por la autoridad competente pues se &~
alertaria y/o pondria en aviso al inculpado o a sus complices, o bien provocarl’a//
alteracién o destruccion de los objetos que se encuentren relacionados con I;a
investigacion o realizarfan cualquier accién que pueda entorpecer /a
investigacion. <

Il.  Perjuicio que supera el interés publico: El dar a conocer la informacion referente
a la averiguacién previa mencionada en su requerimiento, supera el ejercicio del
derecho de acceso a la informacién, toda vez que atienden a la proteccion de un\,

/,"

AN
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interés juridico superior para toda la sociedad, siendo que una de las atribuciones
de esta Procuraduria radica en implementar acciones para prevenir los delitos.

lll.  Principio de proporcionalidad: Es preciso sefialar que restringir esta informacion
inmersa en las averiguaciones previas, no puede traducirse en un medio
restrictivo al ejercicio del derecho de acceso a la informacién, en razén que de la
naturaleza de la misma, resulta proporcional al atender la importancia del interés
juridico tutelado en la causal de clasificacion antes invocada, pues dicha
informacién pondria en riesgo las actividades de prevencién o persecucion de los
delitos, ya que se impediria u obstaculizaria las acciones o medidas
implementadas para evitar la comisidon de estos y de las atribuciones que ejerce
este Ministerio PUblico de la Federacion.

Cuadragésima Quinta Sesién Ordinaria Pagina18 de 78



' | o [COMITE:DE
PGR lTRANSPARENCIA

1CA

A.8. Folio 0001700297318

Contenido de la Solicitud:

“Por medio de la presente plataforma de acceso a la informacién me dirijo a solicitar
de la manera mds atenta se me informe si esa autoridad fue notificada de algun medio
de impugnacién presentado en relacién con el aseguramiento ministerial de la
embarcacion Caballo Argento dentro de la averiguacion previa
UEIORPIFAM/AP/065/2014. En caso afirmativo, pido se me indique el numero de
expediente, asi como el nombre de la autoridad que conocidé del mismo y el sentido de
la resolucion.” (Sic)

Conforme a las facultades establecidas en la Ley Organica de la Procuraduria
General de la Republica, su Reglamento, el Acuerdo A/238/12 publicado en el Diario
Oficial de la Federacién el 20 de septiembre de 2012, el Acuerdo A/072/16 publicado
en el Diario Oficial de la Federacién el 11 de mayo de 2016, y demas disposiciones
legales aplicables, la presente solicitud de informacién se turné para su atencién a:
SEIDOy OP - UEAF.

PGR/CT/ACDO/0772/2018: En el marco de lo dispuesto en los articulos 65, fraccion Il,102
y 140 de la LFTAIP, el Comité de Transparencia por unanimidad confirma como 3_
informacion reservada la averiguaciéon previa UEIORPIFAM/AP/065/2014 que estd
integrando el Ministerio Publico de la Federacién de la Procuraduria General de la
Republica, asi como cualquier documento inmerso en la misma, en términos del artlculo
10, fraccidn Xil de la LFTAIP, hasta por un periodo de cinco afos.

Por lo que, a fin de brindar una justificacién de la causal de clasificacién aludida, es que v
se expone la siguiente prueba de dafo:

.  Riesgo real, demostrable e identificable: El riesgo por divulgar informacion
relacionada con la averiguacién previa UEIORPIFAM/AP/065/2014, limitaria la
capacidad de esta institucién para prevenir los delitos, ya que dar a conocer
cualquier informacién, puede poner en riesgo las acciones implementadas para
evitar la comisidén de delitos. Asimismo, constituye un riesgo demostrable en
virtud de que dar a conocer informaciéon contenida en la averiguacion previa
anteriormente citada, al encontrarse en tramite vulneraria el resultado de las )
posibles investigaciones practicadas por la autoridad competente pues se L/
alertaria y/o pondria en aviso al inculpado o a sus complices, o bien provocaria / b
alteracion o destruccién de los objetos que se encuentren relacionados con la /
investigacién o realizarian cualquier accién que pueda entorpecer I9
investigacion. P

Il.  Perjuicio que supera el interés publico: El dar a conocer la informacion referente
a la averiguacién previa mencionada en su requerimiento, supera el ejercicio del\
derecho de acceso a la informacién, toda vez que atienden a la proteccién de un
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interés juridico superior para toda la sociedad, siendo que una de las atribuciones
de esta Procuraduria radica en implementar acciones para prevenir los delitos.

. Principio de proporcionalidad: Es preciso sefialar que restringir esta informacion
inmersa en las averiguaciones previas, no puede traducirse en un medio
restrictivo al ejercicio del derecho de acceso a la informacién, en razén que de la
naturaleza de la misma, resulta proporcional al atender la importancia del interés
juridico tutelado en la causal de clasificacién antes invocada, pues dicha
informacién pondria en riesgo las actividades de prevencién o persecucion de los
delitos, ya que se impediria u obstaculizaria las acciones o medidas
implementadas para evitar la comision de estos y de las atribuciones que ejerce
este Ministerio Publico de la Federacion.
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A.9. Folio 0001700297418

Contenido de la Solicitud:

“Por medio de la presente plataforma de acceso a la informacién me dirijo a solicitar
de la manera mds atenta se me informe si esa autoridad fue notificada de algun medio
de impugnacién presentado en relacidon con el aseguramiento ministerial de la
embarcacién Rodrigo DPJ dentro de la averiguacién previa UEIORPIFAM/AP/065/2014.
En caso afirmativo, pido se me indique el nimero de expediente, asi como el nombre
de la autoridad que conocié del mismo y el sentido de la resolucién.” (Sic)

Conforme a las facultades establecidas en la Ley Organica de la Procuraduria
General de la Replblica, su Reglamento, el Acuerdo A/238/12 publicado en el Diario
Oficial de la Federacién el 20 de septiembre de 2012, el Acuerdo A/072/16 publicado
en el Diario Oficial de la Federacién el 11 de mayo de 2016, y demas disposiciones
legales aplicables, la presente solicitud de informacién se turné para su atencién a:
SEIDOy OP - UEAF.

PGR/CT/ACDO/0773/2018: En el marco de lo dispuesto en los articulos 65, fraccion II,102
y 140 de la LFTAIP, el Comité de Transparencia por unanimidad confirma como
informacion reservada la averiguacién previa UEIORPIFAM/AP/065/2014 que estd
integrando el Ministerio Publico de la Federacién de la Procuraduria General de la
Republica, asi como cualquier documento inmerso en la misma, en términos del articulo
110, fraccién Xl de la LFTAIP, hasta por un periodo de cinco afos.

Por lo que, a fin de brindar una justificacion de la causal de clasificacion aludida, es que
se expone la siguiente prueba de dafo:

l.  Riesgo real, demostrable e identificable: El riesgo por divulgar informacion
relacionada con la averiguacién previa UEIORPIFAM/AP/065/2014, limitaria la
capacidad de esta institucion para prevenir los delitos, ya que dar a conocer
cualquier informacién, puede poner en riesgo las acciones implementadas para
evitar la comision de delitos. Asimismo, constituye un riesgo demostrable en
virtud de que dar a conocer informacién contenida en la averiguacion previa
anteriormente citada, al encontrarse en tramite vulneraria el resultado de las
posibles investigaciones practicadas por la autoridad competente pues se
alertaria y/o pondria en aviso al inculpado o a sus cémplices, o bien provocaria
alteracion o destruccion de los objetos que se encuentren relacionados con la
investigacién o realizarian cualquier accidon que pueda entorpecer la
investigacion.

I
/
7

. 1l.  Perjuicio que supera el interés publico: El dar a conocer la informacion referente
a la averiguacién previa mencionada en su requerimiento, supera el ejercicio del

derecho de acceso a la informacion, toda vez que atienden a la proteccién de uy
N
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interés juridico superior para toda la sociedad, siendo que una de las atribuciones
de esta Procuraduria radica en implementar acciones para prevenir los delitos.

Il Principio de proporcionalidad: Es preciso sefialar que restringir esta informacion
inmersa en las averiguaciones previas, no puede traducirse en un medio
restrictivo al ejercicio del derecho de acceso a la informacién, en razén que de la
naturaleza de la misma, resulta proporcional al atender la importancia del interés
juridico tutelado en la causal de clasificacion antes invocada, pues dicha
informacién pondria en riesgo las actividades de prevencién o persecucion de los
delitos, ya que se impediria u obstaculizaria las acciones o medidas
implementadas para evitar la comisién de estos y de las atribuciones que ejerce
este Ministerio Publico de la Federacion.

Cuadragésima Quinta Sesién Ordinaria Pagina22de 78



> /COMITE DE
PGR ITRANSPARENCIA

A.10. Folio 0001700297518

Contenido de la Solicitud:

“Por medio de la presente plataforma de acceso a la informacion me dirijo a solicitar
de la manera mds atenta se me informe si esa autoridad fue notificada de algun medio
de impugnacién presentado en relacion con el aseguramiento ministerial de la
embarcacién Caballo Grano de Oro dentro de Ila averiguacion previa
UEIORPIFAM/AR/065/2014. En caso afirmativo, pido se me indique el numero de
expediente, asi como el nombre de la autoridad que conocié del mismo y el sentido de
la resolucion.” (Sic)

Conforme a las facultades establecidas en la Ley Organica de la Procuraduria
General de la Republica, su Reglamento, el Acuerdo A/238/12 publicado en el Diario
Oficial de la Federacién el 20 de septiembre de 2012, el Acuerdo A/072/16 publicado
en el Diario Oficial de la Federacién el 11 de mayo de 2016, y demas disposiciones
legales aplicables, la presente solicitud de informacién se turné para su atencién a:
SEIDO y OP - UEAF.

PGR/CT/ACDO/0774/2018: En el marco de lo dispuesto en los articulos 65, fraccion 1,102
y 140 de la LFTAIP, el Comité de Transparencia por unanimidad confirma como
informaciéon reservada la averiguaciéon previa UEIORPIFAM/AP/065/2014 que esta :
integrando el Ministerio Publico de la Federacién de la Procuraduria General de la .
Republica, asi como cualquier documento inmerso en la misma, en términos del articulo:

10, fraccidn Xll de la LFTAIP, hasta por un periodo de cinco afnos.

Por lo que, a fin de brindar una justificacién de la causal de clasificacion aludida, es que y
se expone la siguiente prueba de dafo:

. Riesgo real, demostrable e identificable: El riesgo por divulgar informacion
relacionada con la averiguacion previa UEIORPIFAM/AP/065/2014, limitaria la
capacidad de esta institucion para prevenir los delitos, ya que dar a conocer
cualquier informacién, puede poner en riesgo las acciones implementadas para
evitar la comisién de delitos. Asimismo, constituye un riesgo demostrable en
virtud de que dar a conocer informacién contenida en la averiguacion previa
anteriormente citada, al encontrarse en tramite vulneraria el resultado de las
posibles investigaciones practicadas por la autoridad competente pues se
alertaria y/o pondria en aviso al inculpado o a sus complices, o bien provocaria
alteracién o destruccion de los objetos que se encuentren relacionados con la
investigacién o realizarian cualquier accién que pueda entorpecer I/a
investigacion. 4

Il.  Perjuicio que supera el interés publico: El dar a conocer la informacion referente
a la averiguacién previa mencionada en su requerimiento, supera el gjercicio del\
derecho de acceso a la informacién, toda vez que atienden a la proteccion de un',
\
A\
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interés juridico superior para toda la sociedad, siendo que una de las atribuciones
de esta Procuraduria radica en implementar acciones para prevenir los delitos.

. Principio de proporcionalidad: Es preciso sefialar que restringir esta informacion
inmersa en las averiguaciones previas, no puede traducirse en un medio
restrictivo al ejercicio del derecho de acceso a la informacién, en razén que de la
naturaleza de la misma, resulta proporcional al atender la importancia del interés
juridico tutelado en la causal de clasificacién antes invocada, pues dicha
informacion pondria en riesgo las actividades de prevencion o persecucion de los
delitos, ya que se impediria u obstaculizaria las acciones o medidas
implementadas para evitar la comisién de estos y de las atribuciones que ejerce
este Ministerio Publico de la Federacion.

S
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A.11. Folio 0001700297618

Contenido de la Solicitud:

“Por medio de la presente plataforma de acceso a la informacion me dirijo a solicitar
de la manera mds atenta se me informe si esa autoridad fue notificada de algun medio
de impugnacién presentado en relacion con el aseguramiento ministerial de la
embarcacién Salvirile dentro de la averiguacién previa UEIORPIFAM/AP/065/2014. En
caso afirmativo, pido se me indique el nimero de expediente, asi como el nombre de la
autoridad que conocié del mismo y el sentido de la resolucion.” (Sic)

Conforme a las facultades establecidas en la Ley Organica de la Procuraduria
General de la Repuiblica, su Reglamento, el Acuerdo A/238/12 publicado en el Diario
Oficial de la Federacion el 20 de septiembre de 2012, el Acuerdo A/072/16 publicado
en el Diario Oficial de la Federacién el 11 de mayo de 2016, y demas disposiciones
legales aplicables, la presente solicitud de informacién se turné para su atencioén a:
SEIDO y OP - UEAF.

PGR/CT/ACDO/0775/2018: En el marco de lo dispuesto en los articulos 65, fraccion Il, 102
y 140 de la LFTAIP, el Comité de Transparencia por unanimidad confirma como
informacién reservada la averiguacion previa UEIORPIFAM/AP/065/2014 que esta
integrando el Ministerio Publico de la Federaciéon de la Procuraduria General de la
Republica, asi como cualquier documento inmerso en la misma, en términos del articulo
110, fraccidn XlI de la LFTAIP, hasta por un periodo de cinco anos.

Por lo que, a fin de brindar una justificacién de la causal de clasificacion aludida, es que
se expone la siguiente prueba de dafio:

I, Riesgo real, demostrable e identificable: El riesgo por divulgar informacion
relacionada con la averiguacion previa UEIORPIFAM/AP/065/2014, limitaria la
capacidad de esta institucién para prevenir los delitos, ya que dar a conocer
cualqguier informacién, puede poner en riesgo las acciones implementadas para
evitar la comisién de delitos. Asimismo, constituye un riesgo demostrable en
virtud de que dar a conocer informacién contenida en la averiguaciéon previa
anteriormente citada, al encontrarse en tramite vulneraria el resultado de las
posibles investigaciones practicadas por la autoridad competente pues se
alertaria y/o pondria en aviso al inculpado o a sus complices, o bien provocaria
alteracion o destruccion de los objetos que se encuentren relacionados con la

investigacion o realizarian cualquier accién que pueda entorpecer la

investigacion.

Il.  Perjuicio que supera el interés publico: El dar a conocer la informacion referente
a la averiguacién previa mencionada en su requerimiento, supera el ejercicio del
derecho de acceso a la informacién, toda vez que atienden a la proteccion de un

‘\ )
}&
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interés juridico superior para toda la sociedad, siendo que una de las atribuciones
de esta Procuraduria radica en implementar acciones para prevenir los delitos.

lIl.  Principio de proporcionalidad: Es preciso sefialar que restringir esta informacion
inmersa en las averiguaciones previas, no puede traducirse en un medio
restrictivo al ejercicio del derecho de acceso a la informacion, en razon que de la
naturaleza de la misma, resulta proporcional al atender la importancia del interés
juridico tutelado en la causal de clasificacién antes invocada, pues dicha
informacién pondria en riesgo las actividades de prevencion o persecucion de los
delitos, ya que se impediria u obstaculizaria las acciones o medidas
implementadas para evitar la comisién de estos y de las atribuciones que ejerce
este Ministerio Publico de la Federacion.
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A.12. Folio 0001700297718

Contenido de la Solicitud:

“Por medio de la presente plataforma de acceso a la informacion me dirijo a solicitar
de la manera mds atenta se me informe si esa autoridad fue notificada de algun medio
de impugnacion presentado en relacién con el aseguramiento ministerial de la
embarcacién Salvision dentro de la averiguacion previa UEIORPIFAM/AP/065/2014. En
caso afirmativo, pido se me indique el nimero de expediente, asi como el nombre de la
autoridad que conocid del mismo y el sentido de la resolucién.” (Sic)

Conforme a las facultades establecidas en la Ley Organica de la Procuraduria
General de la Republica, su Reglamento, el Acuerdo A/238/12 publicado en el Diario
Oficial de la Federacién el 20 de septiembre de 2012, el Acuerdo A/072/16 publicado
en el Diario Oficial de la Federacién el 11 de mayo de 2016, y demas disposiciones
legales aplicables, la presente solicitud de informacién se turné para su atencién a:
SEIDOy OP - UEAF.

PGR/CT/ACDO/0776/2018: En el marco de lo dispuesto en los articulos 65, fraccion |1, 102
y 140 de la LFTAIP, el Comité de Transparencia por unanimidad confirma como
informacién reservada la averiguacion previa UEIORPIFAM/AP/065/2014 que esta
integrando el Ministerio Publico de la Federacion de la Procuraduria General de la
Republica, asi como cualquier documento inmerso en la misma, en términos del articulo
110, fraccion Xl de la LFTAIP, hasta por un periodo de cinco anos.

Por lo que, a fin de brindar una justificacién de la causal de clasificacion aludida, es que
se expone la siguiente prueba de dafo:

I.  Riesgo real, demostrable e identificable: El riesgo por divulgar informacion
relacionada con la averiguacién previa UEIORPIFAM/AP/065/2014, limitaria la
capacidad de esta institucion para prevenir los delitos, ya que dar a conocer
cualquier informacién, puede poner en riesgo las acciones implementadas para
evitar la comisién de delitos. Asimismo, constituye un riesgo demostrable en
virtud de que dar a conocer informacién contenida en la averiguacion previa
anteriormente citada, al encontrarse en tramite vulneraria el resultado de las
posibles investigaciones practicadas por la autoridad competente pues se
alertaria y/o pondria en aviso al inculpado o a sus cémplices, o bien provocaria
alteracién o destruccion de los objetos que se encuentren relacionados con la
investigaciéon o realizarian cualquier accién que pueda entorpecer la
investigacion.

Il.  Perjuicio que supera el interés publico: El dar a conocer la informacion referente
a la averiguacién previa mencionada en su requerimiento, supera el ejercicio del
derecho de acceso a la informacion, toda vez que atienden a la proteccion de un
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interés juridico superior para toda la sociedad, siendo que una de las atribuciones
de esta Procuraduria radica en implementar acciones para prevenir los delitos.

Ill.  Principio de proporcionalidad: Es preciso sefialar que restringir esta informacion
inmersa en las averiguaciones previas, no puede traducirse en un medio
restrictivo al ejercicio del derecho de acceso a la informacién, en razén que de la
naturaleza de la misma, resulta proporcional al atender la importancia del interés
juridico tutelado en la causal de clasificacion antes invocada, pues dicha
informacién pondria en riesgo las actividades de prevencién o persecucion de los
delitos, ya que se impediria u obstaculizaria las acciones o medidas
implementadas para evitar la comision de estos y de las atribuciones que ejerce
este Ministerio Publico de la Federacion.
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AJ3. Folio 0001700298018

Contenido de la Solicitud:

“Por medio de la presente plataforma de acceso a la informacién me dirijo a solicitar
de la manera mds atenta se me informe si esa autoridad fue notificada de algin medio
de impugnacion presentado en relacién con el aseguramiento ministerial de la
embarcacién DON DANIEL dentro de la averiguacidn previa UEIORPIFAM/AP/065/2014.
En caso afirmativo, pido se me indique el nimero de expediente, asi como el nombre
de la autoridad que conocid del mismo y el sentido de la resolucion.” (Sic)

Conforme a las facultades establecidas en la Ley Organica de la Procuraduria
General de la Republica, su Reglamento, el Acuerdo A/238/12 publicado en el Diario
Oficial de la Federacién el 20 de septiembre de 2012, el Acuerdo A/072/16 publicado
en el Diario Oficial de la Federacién el 11 de mayo de 2016, y demas disposiciones
legales aplicables, la presente solicitud de informacion se turné para su atencién a:
SEIDO y OP - UEAF. -

PGR/CT/ACDO/0777/2018: En el marco de lo dispuesto en los articulos 65, fraccion 1,102
y 140 de la LFTAIP, el Comité de Transparencia por unanimidad confirma como
informacién reservada la averiguacién previa UEIORPIFAM/AP/065/2014 que estd
integrando el Ministerio Publico de la Federacién de la Procuraduria General de la
Republica, asi como cualquier documento inmerso en la misma, en términos del articulo
110, fraccién Xll de la LFTAIP, hasta por un periodo de cinco anos.

Por lo que, a fin de brindar una justificacién de la causal de clasificacion aludida, es que
se expone la siguiente prueba de dafo:

I.  Riesgo real, demostrable e identificable: El riesgo por divulgar informacion
relacionada con la averiguacién previa UEIORPIFAM/AP/065/2014, limitaria la
capacidad de esta institucion para prevenir los delitos, ya que dar a conocer
cualquier informacién, puede poner en riesgo las acciones implementadas para
evitar la comisién de delitos. Asimismo, constituye un riesgo demostrable en
virtud de que dar a conocer informacién contenida en la averiguacién previa
anteriormente citada, al encontrarse en tramite vulneraria el resultado de las
posibles investigaciones practicadas por la autoridad competente pues se
alertaria y/o pondria en aviso al inculpado o a sus cémplices, o bien provocaria
alteraciéon o destruccion de los objetos que se encuentren relacionados con la
investigacién o realizarian cualquier accién que pueda entorpecer la
investigacion.

/

Il.  Perjuicio que supera el interés publico: El dar a conocer la informacion referente
a la averiguacion previa mencionada en su requerimiento, supera el ejercicio del

derecho de acceso a la informacién, toda vez que atienden a la proteccion de un,
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interés juridico superior para toda la sociedad, siendo que una de las atribuciones
de esta Procuraduria radica en implementar acciones para prevenir los delitos.

lll.  Principio de proporcionalidad: Es preciso sefialar que restringir esta informacion
inmersa en las averiguaciones previas, no puede traducirse en un medio
restrictivo al ejercicio del derecho de acceso a la informacion, en razén que de la
naturaleza de la misma, resulta proporcional al atender la importancia del interés
juridico tutelado en la causal de clasificacién antes invocada, pues dicha
informacién pondria en riesgo las actividades de prevencién o persecucion de los
delitos, ya que se impediria u obstaculizaria las acciones o medidas
implementadas para evitar la comision de estos y de las atribuciones que ejerce
este Ministerio PUblico de la Federacion.
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A.4. Folio 0001700298218

Contenido de la Solicitud:

“Por medio de la presente plataforma de acceso a la informacién me dirijo a solicitar
de la manera mds atenta se me informe si esa autoridad fue notificada de algun medio
de impugnacién presentado en relacién con el aseguramiento ministerial de la
embarcacion Caballo Xanthus dentro de la averiguacion previa
UEIORPIFAM/AP/065/2014. En caso afirmativo, pido se me indique el nimero de
expediente, asi como el nombre de la autoridad que conocié del mismo y el sentido de
la resolucion.” (Sic)

Conforme a las facultades establecidas en la Ley Orgdnica de la Procuraduria
General de la Republica, su Reglamento, el Acuerdo A/238/12 publicado en el Diario
Oficial de la Federacién el 20 de septiembre de 2012, el Acuerdo A/072/16 publicado
en el Diario Oficial de la Federacién el 11 de mayo de 2016, y demas disposiciones
legales aplicables, la presente solicitud de informacién se turné para su atencion a:
SEIDOy OP - UEAF.

PGR/CT/ACDO/0778/2018: En el marco de lo dispuesto en los articulos 65, fraccion Il,102
y 140 de la LFTAIP, el Comité de Transparencia por unanimidad confirma como i\
informacién reservada la averiguacién previa UEIORPIFAM/AP/065/2014 que esta
integrando el Ministerio Publico de la Federacién de la Procuraduria General de la
Republica, asi como cualquier documento inmerso en la misma, en términos del articulo &
110, fraccién Xll de la LFTAIP, hasta por un periodo de cinco anos. -

Por lo que, a fin de brindar una justificaciéon de la causal de clasificacion aludida, es que L
se expone la siguiente prueba de dafo:

l.  Riesgo real, demostrable e identificable: El riesgo por divulgar informacion
relacionada con la averiguaciéon previa UEIORPIFAM/AP/065/2014, limitaria la
capacidad de esta institucion para prevenir los delitos, ya que dar a conocer
cualquier informacién, puede poner en riesgo las acciones implementadas para
evitar la comisidon de delitos. Asimismo, constituye un riesgo demostrable en
virtud de que dar a conocer informaciéon contenida en la averiguacion previa
anteriormente citada, al encontrarse en tramite vulneraria el resultado de las
posibles investigaciones practicadas por la autoridad competente pues se
alertaria y/o pondria en aviso al inculpado o a sus cémplices, o bien provocaria
alteracién o destruccion de los objetos que se encuentren relacionados con la
investigacién o- realizarian cualquier accién que pueda entorpecer Ig
investigacion.

L

Il.  Perjuicio que supera el interés publico: El dar a conocer la informacion referente
a la averiguacién previa mencionada en su requerimiento, supera el ejercicio del
derecho de acceso a la informacién, toda vez que atienden a la protecciéon de un_/
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interés juridico superior para toda la sociedad, siendo que una de las atribuciones
de esta Procuraduria radica en implementar acciones para prevenir los delitos.

Il Principio de proporcionalidad: Es preciso sefalar que restringir esta informacion
inmersa en las averiguaciones previas, no puede traducirse en un medio
restrictivo al ejercicio del derecho de acceso a la informacién, en razén que de la
naturaleza de la misma, resulta proporcional al atender la importancia del interes
juridico tutelado en la causal de clasificacion antes invocada, pues dicha
informacién pondria en riesgo las actividades de prevencién o persecucion de los
delitos, ya que se impediria u obstaculizaria las acciones o medidas
implementadas para evitar la comisién de estos y de las atribuciones que ejerce
este Ministerio Publico de la Federacion.

A

7 1)
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A.15. Folio 0001700298318

Contenido de la Solicitud:

“Por medio de la presente plataforma de acceso a la informacién me dirijo a solicitar
de la manera mds atenta se me informe si esa autoridad fue notificada de algun medio
de impugnacion presentado en relacién con el aseguramiento ministerial de la
embarcacién Caballo Siete Leguas dentro de Ila averiguacion previa
UEIORPIFAM/AP/065/2014. En caso afirmativo, pido se me indique el nimero de
expediente, asi como el nombre de la autoridad que conocié del mismo y el sentido de
la resolucion.” (Sic)

Conforme a las facultades establecidas en la Ley Organica de la Procuraduria
General de la Republica, su Reglamento, el Acuerdo A/238/12 publicado en el Diario
Oficial de la Federacién el 20 de septiembre de 2012, el Acuerdo A/072/16 publicado
en el Diario Oficial de la Federacién el 11 de mayo de 2016, y demas disposiciones
legales aplicables, la presente solicitud de informacién se turné para su atencion a:
SEIDOy OP - UEAF.

PGR/CT/ACDO/0779/2018: En el marco de lo dispuesto en los articulos 65, fraccion 11,102
y 140 de la LFTAIP, el Comité de Transparencia por unanimidad confirma como
informacion reservada la averiguacién previa UEIORPIFAM/AP/065/2014 que esta
integrando el Ministerio Publico de la Federacién de la Procuraduria General de la
Republica, asi como cualquier documento inmerso en la misma, en términos del articulo
110, fraccién Xll de la LFTAIP, hasta por un periodo de cinco afios.

Por lo que, a fin de brindar una justificacion de la causal de clasificacion aludida, es que
se expone la siguiente prueba de dafo:

I.  Riesgo real, demostrable e identificable: El riesgo por divulgar informacion
relacionada con la averiguacién previa UEIORPIFAM/AP/065/2014, limitaria la
capacidad de esta institucion para prevenir los delitos, ya que dar a conocer
cualquier informacién, puede poner en riesgo las acciones implementadas para
evitar la comisidn de delitos. Asimismo, constituye un riesgo demostrable en
virtud de que dar a conocer informacion contenida en la-averiguacion previa
anteriormente citada, al encontrarse en tramite vulneraria el resultado de las
posibles investigaciones practicadas por la autoridad competente pues se
alertaria y/o pondria en aviso al inculpado o a sus cémplices, o bien provocaria

investigacién o realizarian cualquier accién que pueda entorpecer
investigacion.

alteracion o destruccién de los objetos que se encuentren relacionados con la/”
la

/
i

Il.  Perjuicio que supera el interés publico: El dar a conocer la informacion referente
a la averiguacién previa mencionada en su requerimiento, supera el ejercicio di{

derecho de acceso a la informacion, toda vez que atienden a la proteccion de u
\\ /
)
L‘/,.v\“
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interés juridico superior para toda la sociedad, siendo que una de las atribuciones
de esta Procuraduria radica en implementar acciones para prevenir los delitos.

. Principio de proporcionalidad: Es preciso sefalar que restringir esta informacion
inmersa en las averiguaciones previas, no puede traducirse en un medio
restrictivo al ejercicio del derecho de acceso a la informacion, en razén que de la
naturaleza de la misma, resulta proporcional al atender la importancia del interés
juridico tutelado en la causal de clasificacién antes invocada, pues dicha
informacién pondria en riesgo las actividades de prevencién o persecucion de los
delitos, ya que se impediria u obstaculizaria las acciones o medidas
implementadas para evitar la comision de estos y de las atribuciones que ejerce
este Ministerio Publico de la Federacion.

\
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A.16. Folio 0001700298418

Contenido de la Solicitud:

“Por medio de la presente plataforma de acceso a la informacion me dirijo a solicitar
de la manera mds atenta se me informe si esa autoridad fue notificada de algun medio
de impugnacién presentado en relacion con el aseguramiento ministerial de la
embarcacién Caballo As de Oros dentro de Ila averiguacion previa
UEIORPIFAM/AP/065/2014. En caso dafirmativo, pido se me indique el ndmero de
expediente, asi como el nombre de la autoridad que conocid del mismo y el sentido de
la resolucion.” (Sic)

Conforme a las facultades establecidas en la Ley Orgdanica de la Procuraduria
General de la Repliblica, su Reglamento, el Acuerdo A/238/12 publicado en el Diario
Oficial de la Federacién el 20 de septiembre de 2012, el Acuerdo A/072/16 publicado
en el Diario Oficial de la Federacién el 11 de mayo de 2016, y demas disposiciones
legales aplicables, la presente solicitud de informacién se turné para su atencién a:
SEIDOy OP - UEAF.

PGR/CT/ACDO/0780/2018: En el marco de lo dispuesto en los articulos 65, fraccion I, 102
y 140 de la LFTAIP, el Comité de Transparencia por unanimidad confirma como
informacidn reservada la averiguaciéon previa UEIORPIFAM/AP/065/2014 que esta
integrando el Ministerio Publico de la Federacién de la Procuraduria General de la
Republica, asi como cualquier documento inmerso en la misma, en términos del articulo
110, fraccidn Xl de la LFTAIP, hasta por un periodo de cinco afios.

Por lo que, a fin de brindar una justificacién de la causal de clasificacion aludida, es que
se expone la siguiente prueba de dafio:

I.  Riesgo real, demostrable e identificable: El riesgo por divulgar informacion
relacionada con la averiguaciéon previa UEIORPIFAM/AP/065/2014, limitaria la
capacidad de esta institucién para prevenir los delitos, ya que dar a conocer
cualquier informacién, puede poner en riesgo las acciones implementadas para
evitar la comisidn de delitos. Asimismo, constituye un riesgo demostrable en
virtud de que dar a conocer informacién contenida en la averiguacion previa
anteriormente citada, al encontrarse en tramite vulneraria el resultado de las
posibles investigaciones practicadas por la autoridad competente pues se
alertaria y/o pondria en aviso al inculpado o a sus complices, o bien provocaria
alteracién o destruccion de los objetos que se encuentren relacionados con lg/,
investigaciéon o realizarian cualquier accién que pueda entorpecer }
investigacion. ’

Il.  Perjuicio que supera el interés publico: El dar a conocer la informacion referente
a la averiguacién previa mencionada en su requerimiento, supera el ejercicio de
derecho de acceso a la informacién, toda vez que atienden a la proteccion de un/_

A
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interés juridico superior para toda la sociedad, siendo que una de las atribuciones
de esta Procuraduria radica en implementar acciones para prevenir los delitos.

. Principio de proporcionalidad: Es preciso sefialar que restringir esta informacion
inmersa en las averiguaciones previas, no puede traducirse en un medio
restrictivo al ejercicio del derecho de acceso a la informacién, en razén que de la
naturaleza de la misma, resulta proporcional al atender la importancia del interés
juridico tutelado en la causal de clasificacion antes invocada, pues dicha
informacién pondria en riesgo las actividades de prevencién o persecucion de los
delitos, ya que se impediria u obstaculizaria las acciones o medidas
implementadas para evitar la comision de estos y de las atribuciones que ejerce
este Ministerio Publico de la Federacioén.

\
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A.17. Folio 0001700298518

Contenido de la Solicitud:

“Por medio de la presente plataforma de acceso a la informacion me dirijo a solicitar
de la manera mds atenta se me informe si esa autoridad fue notificada de algun medio
de impugnacién presentado en relacion con el aseguramiento ministerial de la
embarcacion Amado Daniel dentro de la averiguacion previa
UEIORPIFAM/AP/065/2014. En caso afirmativo, pido se me indique el numero de
expediente, asi como el nombre de la autoridad que conocid del mismo y el sentido de
la resolucion.” (Sic)

Conforme a las facultades establecidas en la Ley Organica de la Procuraduria
General de la Replblica, su Reglamento, el Acuerdo A/238/12 publicado en el Diario
Oficial de la Federacién el 20 de septiembre de 2012, el Acuerdo A/072/16 publicado
en el Diario Oficial de la Federacién el 11 de mayo de 2016, y demas disposiciones
legales aplicables, la presente solicitud de informacién se turné para su atencién a:
SEIDO y OP - UEAF.

PGR/CT/ACDO/0781/2018: En el marco de lo dispuesto en los articulos 65, fraccion Il,102
y 140 de la LFTAIP, el Comité de Transparencia por unanimidad confirma como
informacién reservada la averiguacién previa UEIORPIFAM/AP/065/2014 que estd
integrando el Ministerio Publico de la Federacién de la Procuraduria General de la
Republica, asi como cualquier documento inmerso en la misma, en términos del articulo
110, fraccion Xl de la LFTAIP, hasta por un periodo de cinco afos.

Por lo que, a fin de brindar una justificacién de la causal de clasificacion aludida, es que
se expone la siguiente prueba de dafo:

I.  Riesgo real, demostrable e identificable: El riesgo por divulgar informacion
relacionada con la averiguacién previa UEIORPIFAM/AP/065/2014, limitaria la
capacidad de esta institucién para prevenir los delitos, ya que dar a conocer
cualquier informacién, puede poner en riesgo las acciones implementadas para
evitar la comision de delitos. Asimismo, constituye un riesgo demostrable en
virtud de que dar a conocer informacién contenida en la averiguacion previa
anteriormente citada, al encontrarse en tramite vulneraria el resultado de las
posibles investigaciones practicadas por la autoridad competente pues se
alertaria y/o pondria en aviso al inculpado o a sus cémplices, o bien provocaria
alteracién o destruccion de los objetos que se encuentren relacionados con la
investigacién o realizarian cualquier accibn que pueda entorpecer /ifa
investigacion.

Il.  Perjuicio que supera el interés publico: El dar a conocer la informacion referente
a la averiguacion previa mencionada en su requerimiento, supera el gjercicio del

/ \

g

derecho de acceso a la informacién, toda vez que atienden a la proteccién de ugx\
S \

Cuadragésima Quinta Sesion Ordinaria Pagina 37 de 78



« |COMITE DE
PGR ‘ l-TRANSPARENCIA

2LIC S

interés juridico superior para toda la sociedad, siendo que una de las atribuciones
de esta Procuraduria radica en implementar acciones para prevenir los delitos.

. Principio de proporcionalidad: Es preciso sefialar que restringir esta informacion
inmersa en las averiguaciones previas, no puede traducirse en un medio
restrictivo al ejercicio del derecho de acceso a la informacion, en razén que de la
naturaleza de la misma, resulta proporcional al atender la importancia del interés
juridico tutelado en la causal de clasificaciéon antes invocada, pues dicha
informacion pondria en riesgo las actividades de prevencién o persecucion de los
delitos, ya que se impediria u obstaculizaria las acciones o medidas
implementadas para evitar la comision de estos y de las atribuciones que ejerce
este Ministerio Publico de la Federacion.
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A.18. Folio 0001700298618

Contenido de la Solicitud:

“Por medio de la presente plataforma de acceso a la informacion me dirijo a solicitar
de la manera mds atenta se me informe si esa autoridad fue notificada de algun medio
de impugnacién presentado en relacion con el aseguramiento ministerial de la
embarcacion Caballo Galiceno dentro de la averiguacion previa
UEIORPIFAM/AP/065/2014. En caso afirmativo, pido se me indique el numero de
expediente, asi como el nombre de la autoridad que conocid del mismo y el sentido de
la resolucion.” (Sic)

Conforme a las facultades establecidas en la Ley Organica de la Procuraduria
General de la Republica, su Reglamento, el Acuerdo A/238/12 publicado en el Diario
Oficial de la Federacién el 20 de septiembre de 2012, el Acuerdo A/072/16 publicado
en el Diario Oficial de la Federacién el 11 de mayo de 2016, y demas disposiciones
legales aplicables, la presente solicitud de informacién se turné para su atencion a:
SEIDOy OP - UEAF.

PGR/CT/ACDO/0782/2018: En el marco de lo dispuesto en los articulos 65, fraccion 11,102
y 140 de la LFTAIP, el Comité de Transparencia por unanimidad confirma como \
informacion reservada la averiguaciéon previa UEIORPIFAM/AP/065/2014 que esta !
integrando el Ministerio Publico de la Federacién de la Procuraduria General de la g
Republica, asi como cualquier documento inmerso en la misma, en términos del articulo |
110, fraccién Xll de la LFTAIP, hasta por un periodo de cinco afios.

Por lo que, a fin de brindar una justificacién de la causal de clasificacion aludida, es que
se expone la siguiente prueba de dafo:

. Riesgo real, demostrable e identificable: El riesgo por divulgar informacion
relacionada con la averiguaciéon previa UEIORPIFAM/AP/065/2014, limitaria la
capacidad de esta institucién para prevenir los delitos, ya que dar a conocer
cualquier informacién, puede poner en riesgo las acciones implementadas para
evitar la comisién de delitos. Asimismo, constituye un riesgo demostrable en
virtud de que dar a conocer informacién contenida en la averiguacion previa
anteriormente citada, al encontrarse en tramite vulneraria el resultado de las
posibles investigaciones practicadas por la autoridad competente pues se
alertaria y/o pondria en aviso al inculpado o a sus complices, o bien provocaria /
alteracién o destruccién de los objetos que se encuentren relacionados con la -
investigaciéon o realizarian cualquier accién que pueda entorpecer |a
investigacion.

Il.  Perjuicio que supera el interés publico: El dar a conocer la informacion referente |
a la averiguacién previa mencionada en su requerimiento, supera el ejercicio del |
derecho de acceso a la informacién, toda vez que atienden a la proteccién de un X
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interés juridico superior para toda la sociedad, siendo que una de las atribuciones
de esta Procuraduria radica en implementar acciones para prevenir los delitos.

. Principio de proporcionalidad: Es preciso sefialar que restringir esta informacion
inmersa en las averiguaciones previas, no puede traducirse en un medio
restrictivo al ejercicio del derecho de acceso a la informacién, en razén que de la
naturaleza de la misma, resulta proporcional al atender la importancia del interés
juridico tutelado en la causal de clasificacién antes invocada, pues dicha
informacién pondria en riesgo las actividades de prevencion o persecucion de los
delitos, ya que se impediria u obstaculizaria las acciones o medidas
implementadas para evitar la comision de estos y de las atribuciones que ejerce
este Ministerio Publico de la Federacion.
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A.19. Folio 0001700298718

Contenido de la Solicitud:

“Por medio de la presente plataforma de acceso a la informacién me dirijo a solicitar
de la manera mds atenta se me informe si esa autoridad fue notificada de algin medio
de impugnacién presentado en relacién con el aseguramiento ministerial de la
embarcacién Don Alfonso dentro de la averiguacion previa UEIORPIFAM/AP/065/2014.
En caso afirmativo, pido se me indique el nimero de expediente, asi como el nombre
de la autoridad que conocié del mismo y el sentido de la resolucion.” (Sic)

Conforme a las facultades establecidas en la Ley Organica de la Procuraduria
General de la Republica, su Reglamento, el Acuerdo A/238/12 publicado en el Diario
Oficial de la Federacién el 20 de septiembre de 2012, el Acuerdo A/072/16 publicado
en el Diario Oficial de la Federacién el 11 de mayo de 2016, y demas disposiciones
legales aplicables, la presente solicitud de informacién se turné para su atencioén a:
SEIDOy OP - UEAF.

PGR/CT/ACDO/0783/2018: En el marco de lo dispuesto en los articulos 65, fraccion 11,102
y 140 de la LFTAIP, el Comité de Transparencia por unanimidad confirma como
informacién reservada la averiguacién previa UEIORPIFAM/AP/065/2014 que estd
integrando el Ministerio Publico de la Federacién de la Procuraduria General de la
Republica, asi como cualquier documento inmerso en la misma, en términos del articulo
110, fraccidn Xl| de la LFTAIP, hasta por un periodo de cinco afos.

Por lo que, a fin de brindar una justificacion de la causal de clasificacion aludida, es que
se expone la siguiente prueba de dafio:

I.  Riesgo real, demostrable e identificable: El riesgo por divulgar informacion
relacionada con la averiguacién previa UEIORPIFAM/AP/065/2014, limitaria la
capacidad de esta institucién para prevenir los delitos, ya que dar a conocer
cualquier informacién, puede poner en riesgo las acciones implementadas para
evitar la comisién de delitos. Asimismo, constituye un riesgo demostrable en
virtud de que dar a conocer informaciéon contenida en la averiguacién previa
anteriormente citada, al encontrarse en tramite vulneraria el resultado de las
posibles investigaciones practicadas por la autoridad competente pues se
alertaria y/o pondria en aviso al inculpado o a sus cémplices, o bien provocaria

investigacion o realizarian cualquier accion que pueda entorpecer

\

/ .

alteracion o destruccion de los objetos que se encuentren relacionados con la
Ia/
4

investigacion.
Il.  Perjuicio que supera el interés publico: El dar a conocer la informacion referente

a la averiguacién previa mencionada en su requerimiento, supera el ejercicio del
derecho de acceso a la informacién, toda vez que atienden a la proteccion de un

Cuadragésima Quinta Sesién Ordinaria Pagina 41de 78




- PGR > |COMITE DE

"TRANSPARENCIA

interés juridico superior para toda la sociedad, siendo que una de las atribuciones
de esta Procuraduria radica en implementar acciones para prevenir los delitos.

. Principio de proporcionalidad: Es preciso sefialar que restringir esta informacion
inmersa en las averiguaciones previas, no puede traducirse en un medio
restrictivo al ejercicio del derecho de acceso a la informacién, en razén que de la
naturaleza de la misma, resulta proporcional al atender la importancia del interés
juridico tutelado en la causal de clasificacion antes invocada, pues dicha
informacién pondria en riesgo las actividades de prevencion o persecucion de los
delitos, ya que se impediria u obstaculizaria las acciones o medidas
implementadas para evitar la comision de estos y de las atribuciones que ejerce
este Ministerio Publico de la Federacion.
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A.20.Folio 0001700298818

Contenido de la Solicitud:

“Por medio de la presente plataforma de acceso a la informacion me dirijo a solicitar
de la manera mds atenta se me informe si esa autoridad fue notificada de algun medio
de impugnacién presentado en relacion con el aseguramiento ministerial de la
embarcacion Caballo Genitor dentro de la averiguacion previa
UEIORPIFAM/AP/065/2014. En caso afirmativo, pido se me indique el numero de
expediente, asi como el nombre de la autoridad que conocié del mismo y el sentido de
la resolucion.” (Sic)

Conforme a las facultades establecidas en la Ley Organica de la Procuraduria
General de la Republica, su Reglamento, el Acuerdo A/238/12 publicado en el Diario
Oficial de la Federacién el 20 de septiembre de 2012, el Acuerdo A/072/16 publicado
en el Diario Oficial de la Federacién el 11 de mayo de 2016, y demas disposiciones
legales aplicables, la presente solicitud de informacion se turné para su atencién a:
SEIDOy OP - UEAF.

PGR/CT/ACDO/0784/2018: En el marco de lo dispuesto en los articulos 65, fraccion I1,102
y 140 de la LFTAIP, el Comité de Transparencia por unanimidad confirma como
informacién reservada la averiguaciéon previa UEIORPIFAM/AP/065/2014 que estd
integrando el Ministerio Publico de la Federacién de la Procuraduria General de la
Republica, asi como cualquier documento inmerso en la misma, en términos del articulo |
10, fraccion Xll de la LFTAIP, hasta por un periodo de cinco afnos.

Por lo que, a fin de brindar una justificaciéon de la causal de clasificacion aludida, es que
se expone la siguiente prueba de dafio:

I.  Riesgo real, demostrable e identificable: El riesgo por divulgar informacion
relacionada con la averiguacién previa UEIORPIFAM/AP/065/2014, limitaria la
capacidad de esta institucién para prevenir los delitos, ya que dar a conocer
cualquier informacién, puede poner en riesgo las acciones implementadas para
evitar la comision de delitos. Asimismo, constituye un riesgo demostrable en rd
virtud de que dar a conocer informacién contenida en la averiguacion previa -
anteriormente citada, al encontrarse en tramite vulneraria el resultado de las /
posibles investigaciones practicadas por la autoridad competente pues se/
alertaria y/o pondria en aviso al inculpado o a sus complices, o bien provocaria”
alteraciéon o destruccion de los objetos que se encuentren relacionados con la
investigaciéon o realizarian cualquier accién que pueda entorpecer la
investigacion.

ll.  Perjuicio que supera el interés publico: El dar a conocer la informacion referente
a la averiguacion previa mencionada en su requerimiento, supera el ejercicio dej
derecho de acceso a la informacién, toda vez que atienden a la proteccion de un

Vs

Cuadragésima Quinta Sesiéon Ordinaria Pagina 43 de 78



PGR | ~|COMITE DE

[TRANSPARENCIA

interés juridico superior para toda la sociedad, siendo que una de las atribuciones
de esta Procuraduria radica en implementar acciones para prevenir los delitos.

Il Principio de proporcionalidad: Es preciso sefialar que restringir esta informacion
inmersa en las averiguaciones previas, no puede traducirse en un medio
restrictivo al ejercicio del derecho de acceso a la informacion, en razén que de la
naturaleza de la misma, resulta proporcional al atender la importancia del interés
juridico tutelado en la causal de clasificacion antes invocada, pues dicha
informacién pondria en riesgo las actividades de prevencién o persecucion de los
delitos, ya que se impediria u obstaculizaria las acciones o medidas
implementadas para evitar la comision de estos y de las atribuciones que ejerce
este Ministerio Publico de la Federacion.
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A.21. Folio 0001700304818

Contenido de la Solicitud:

“Buenas tardes, de antemano agradezco la informacién anterior proporcionada y
derivado de la misma acudo de la manera mds respetuosa solicitando lo siguiente:
(INFORMACION QUE SE SOLICITA DEL PERIODO QUE COMPRENDE DEL ANO 2071 AL
2018)

1. Me informen cudntas averiguaciones previas se iniciaron y concluyeron por el delito

de revelacion de secreto industrial.

2. Me informen cual es el motivo que origind se concluyeran las Averiguaciones previas
aperturadas por el delito de revelacion de secreto industrial.

3. Me informen de que forma se concluyeron las Averiguaciones Previas aperturadas

por el delito de revelacién de secreto industrial (mediante sentencia o reserva)

4. Me informen si de las averiguaciones previas iniciadas o concluidas por el delito de
revelacién de secreto industrial, el denunciante acreditd la existencia y/o propiedad del
secreto industrial.

5. Me informen si de las averiguaciones previas iniciadas o concluidas, el denunciante N
tuvo dificultad de acreditar la existencia y/o propiedad del secreto industrial.

6. Me indiquen (en caso de ser asi) de que forma el denunciante acredité la existencia 4y
y/o propiedad del secreto industrial. \y
7. Me proporcionen algunas sentencias o resoluciones absolutorias o condenatorias
derivadas de las Averiguaciones previas aperturadas por el delito de revelacién de

secreto industrial.” (Sic) '

Conforme a las facultades establecidas en la Ley Orgdnica de la Procuraduria
General de la Replblica, su Reglamento, el Acuerdo A/238/12 publicado en el Diario
Oficial de la Federacién el 20 de septiembre de 2012, el Acuerdo A/072/16 publicado
en el Diario Oficial de la Federacién el 11 de mayo de 2016, y demas disposiciones
legales aplicables, la presente solicitud de informacién se turné para su atencién a:
SEIDF.

‘U"

PGR/CT/ACDO/0785/2018: En el marco de lo dispuesto en los articulos 65, fraccion Il,102
y 140 de la LFTAIP, el Comité de Transparencia por unanimidad confirma |a clasificacion
de la informacién requerida en los numerales 4, 5y 6 de la solicitud como reservada, en
virtud de que esa informacién obra en expedientes de investigacién en tramite ante el
Ministerio Publico de la Federacién adscritos a la SEIDF, ello con fundamento en el /

articulo 110, fraccién Xll de la LFTAIP, hasta por un periodo de cinco afos.

/
Por lo que, a fin de rendir una justificacion respecto de la causal de clasificacion invocada/

se rinde la siguiente prueba de dafo: /

I. Al dar a conocer la informacion solicitada, se expondrian las investigaciones
llevadas a cabo por el Ministerio Publico de la Federacién, en las cuales se reunen
los indicios para el esclarecimiento de los hechos, y en su caso los datos de prueb

Pd
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para sustentar el ejercicio o no ejercicio de la accién penal, vulnerando
informacién que por su naturaleza es reservada. Constituye un riesgo
demostrable en virtud de que dar a conocer informacién contenida en
averiguaciones previas y carpetas de investigaciéon en tramite limitaria la
capacidad para investigar los delitos y wvulneraria el resultado de las
investigaciones practicadas por la autoridad competente, ya que bajo ese
contexto se puede alertar o poner sobre aviso al inculpado o sus complices, o bien
provocar la alteraciéon o destruccién de los objetos del delito que se encuentren
relacionados con la investigacién o realizar cualquier acciéon que pueda
entorpecer la investigacién o poner en riesgo la seguridad o incluso la vida de
cualquier persona que se encuentre inmersa en la misma lo que se traduce en un
riesgo identificable.

. Tomando en consideracién que una de las misiones de esta Institucion es
garantizar el Estado democrético de Derecho y preservar el cumplimiento
rrestricto de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos mediante
una procuraciéon de justicia eficaz y eficiente, apegada a los principios de Y\
legalidad, certeza juridica y respeto a los derechos humanos; proporcionar la
informacién requerida por el particular vulneraria el interés publico, ya que el
beneficio se limitaria Unica y exclusivamente al solicitante en donde en todo caso, \
con lo que prevaleceria el interés particular sobre el interés general. En ese ;
sentido, tomando en consideracidon que esta Institucién se debe a la sociedad en f
su totalidad, se debe cumplir con su funcién sustancial de investigacion y ;’
persecuciéon de los delitos. ‘

Es pertinente sefalar que dicha reserva respecto a la entrega de la informaciéon
requerida por el particular, supera el ejercicio del derecho de acceso a la
informacién, toda vez que la informacion en comento atiende a la proteccion de
un interés juridico superior para toda la sociedad, siendo que una de las
atribuciones de esta Procuraduria General de la Republica radica en implementar __
acciones para prevenir y perseguir los delitos y por ende, dar informacion al
respecto podra alertar al o los inculpados o sus complices de la investigacion.

Il Elreservar la carpeta de investigacién, no significa un medio restrictivo de acceso
a la informacién publica, pues la reserva invocada obedece a la normatividad en /
materia de acceso a la informacion publica y a la normativa penal, y que de la A
naturaleza de dicha informacién resulta proporcional al atender la importancia ‘/
del interés juridico tutelado en la causal de clasificacion antes invocada,/
consistente en implementar acciones para la persecucién de los delitos”
orientadas al bienestar general de la sociedad, y no asi a un interés particular, por
tanto la difusién de informacion afectarla el ejercicio de las atribuciones de
investigaciones del Ministerio Publico de la Federacién o lo que podria traer
consigo la alteracién o destruccion de pruebas o concretos objetos del delito.
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En ese sentido, si bien toda la informaciéon en posesiéon de las autoridades
federales, estatales y municipales es publica y susceptible de acceso por los
particulares; el derecho de acceso a la informacion se encuentra sujeto a
limitaciones por razones de interés publico previstas en la normativa
correspondiente, es decir, el régimen de excepciones a la publicidad de la
informacién obedece a un criterio de ponderacién. En el caso concreto, se
actualiza una razén de excepcionalidad, toda vez que existe un riesgo de dafno
sustancial a los intereses protegidos.

La clasificacion de reserva respecto a la informacién peticionada, no puede
traducirse en un medio restrictivo del derecho de acceso a la informacion, en
razdén que de la naturaleza de dicha informacién resulta proporcional al atender
el interés juridico tutelado en la causal de clasificacion, consistente en la
persecucién de los delitos como facultad de esta Institucién, consistente en la
implementacién de acciones para su investigacion; en ese sentido, en un ejercicio
de ponderacién de derechos cabe sefialar que el interés general se coloca por
encima de un interés particular, en torno al cual, las numerosas y diversas
pretensiones y aspiraciones que son tuteladas por el derecho pueden clasificarse
en dos grandes grupos, en el primero, se incluyen las pretensiones que tienden a
satisfacer las necesidades especificas de los individuos y grupos sociales; dichas
pretensiones constituyen el interés privado, y tienen las caracteristicas de que, al
ser satisfechas, se producen beneficios solamente para determinadas personas.

Por el contrario, en el segundo grupo se encuentran las pretensiones que son
compartidas por la sociedad en su conjunto, y cuya satisfaccion origina beneficios
para todos los integrantes de una colectividad. Estas ultimas pretensiones son
garantizadas mediante la actividad constante de los érganos del Estado, y para
referirse a ellas se utiliza la expresion interés publico. Por ello, la proteccion
otorgada al interés publico tiene mayor alcance juridico que la tutela concedida
a los intereses privados.

De esta suerte, el interés publico es protegido por el Estado no sélo mediante

disposiciones legislativas, sino también a través de un gran nimero de medidas

de caracter administrativo que integran una actividad permanente de los

poderes publicos, dirigida a satisfacer las necesidades colectivas. En cambio, en

relacién al interés privado, el Estado se limita a crear las condiciones propias para

que los particulares satisfagan sus pretensiones mediante su propio esfuerzo. Asi,

se colige que el interés publico es el conjunto de pretensiones relacionadas cor}/
las necesidades colectivas de los miembros de una comunidad y protegidas

mediante la intervencién directa y permanente del Estado.

En este tenor, se garantiza el acceso a la informacién en posesion de los sujetos
obligados con determinadas limitaciones, atendiendo a razones de interés
publico. No obstante, estas limitaciones se deben interpretar de forma restrictiv
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con el fin de que Unicamente se niegue la informacién cuando exista un riesgo
de dafo sustancial a los intereses juridicamente protegidos, que sea mayor al
interés general de tener acceso a lo solicitado; por lo que, para la negativa de la
informacion, es necesario que se demuestre en forma clara y debidamente
sustentada el mérito de la reserva de ésta.

Por otro lado, este Organo Colegiado confirma la declaratoria de incompetencia por
parte de esta Institucién Federal para pronunciarse respecto de algunas sentencias o
resoluciones absolutorias o condenatorias derivadas de las averiguaciones previas
aperturadas por el delito de revelacién de secreto industrial, en términos del articulo 65,
fraccion Il de la LFTAIP.

Y se instruye a la UTAG a que oriente al particular respecto de ese punto, directamente
al Consejo de la Judicatura Federal, en virtud de que es la instancia encargada de
formular los proyectos de sentencias que recaigan a los expedientes que les sean
turnados para tal efecto; por lo tanto, la instancia para conocer de ello y pronunciarse al

respecto es la Institucion Judicial antes sefialada. N
____________________________________________________________________ “‘\\‘
____________________________________________________________________ ‘\..'.
____________________________________________________________________
____________________________________________________________________ ‘,V.‘
____________________________________________________________________ i
F—
____________________________________________________________________ /
___________________________________________________________________ y/

\‘\\\
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A.22. Folio 0001700307418

Contenido de la Solicitud:
“Averiguacién o averiguaciones previas sobre el robo al Museo de Antropologia en 1985,
asi como el archivo o los documentos relacionados con (..) cuantas érdenes de
aprehensidn se giraron, qué juez o jueces conocieron de esas érdenes, asi como cudntas
se cumplimentaron.” (Sic)

Otros datos para facilitar su localizacion:
“El caso se conocié como el Robo del Siglo y ocurrié la madrugada del 25 de diciembre
de 1985" (Sic)

Conforme a las facultades establecidas en la Ley Organica de la Procuraduria
General de la Republica, su Reglamento, el Acuerdo A/238/12 publicado en el Diario
Oficial de la Federacién el 20 de septiembre de 2012, el Acuerdo A/072/16 publicado
en el Diario Oficial de la Federacion el 11 de mayo de 2016, y demas disposiciones
legales aplicables, la presente solicitud de informacién se turné para su atencion a: \i;\
SCRPPA, SEIDO, SEIDF, DGCSy UTAG . \\

PGR/CT/ACDO/0786/2018: En el marco de lo dispuesto en los articulos 65, fraccion 11,102 \ \’\_\
y 140 de la LFTAIP, el Comité de Transparencia por unanimidad confirma |la il

confidencialidad del pronunciamiento institucional respecto de afirmar o negar la fl
existencia o inexistencia de alguna linea de investigacién en contra de la persona |
referida en la primera parte de la solicitud; lo anterior, de conformidad con el articulo 13, ‘

fraccion | de la LFTAIP.

Ello en virtud de que relacionar a una persona o personas fisicas identificadas o
identificables con un procedimiento penal, que no cuente con una sentencia
condenatoria irrevocable, se encuentra directamente relacionada con la afectacion a su
intimidad, honor, buen nombre, e incluso contra la presuncién de inocencia, generando
un juicio a priori por parte de la sociedad, por lo que como se cité con antelacion dicha
informacidn reviste la clasificacién de confidencialidad prevista en el articulo 113, fraccion
| de la Ley de la materia, mismo que se relaciona al Trigésimo Octavo de los Lineamientos
Generales, que dispone que se consideran confidenciales todos los datos personales en
términos de la Ley aplicable, tal y como se muestra a continuacion: -

TITULO CUARTO

INFORMACION CLASIFICADA /
CAPITULO il )
De la Informacién Confidencial

ARTICULO 113. Se considera informacién confidencial:

I. La que contiene datos personales concernientes a una persona fisica identificada

o identificable;

/

y
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La informacidn confidencial no estard sujeta a temporalidad alguna y sélo podrdn
tener acceso a ella los titulares de la misma, sus representantes y los Servidores
Publicos facultados para ello.

Aunado a lo anterior, se precisa que en los “Lineamientos Generales en materia de
clasificacién y desclasificacién de la informacién asi como la elaboracion de versiones
publicas”, dispone lo siguiente:

TRIGESIMO OCTAVO. Se considera informacién confidencial:

I. Los datos personales en los términos de la norma aplicable;

Il. La que se entregue con tal cardcter por los particulares a los sujetos obligados,
siempre y cuando tengan el derecho de entregar con dicho cardcter la informacion,
de conformidad con lo dispuesto en las leyes o en los Tratados Internacionales de los
que el Estado mexicano sea parte, y Los secretos bancario, fiduciario, industrial,
comercial, fiscal, bursdtil y postal cuya titularidad corresponda a particulares, sujetos
de derecho internacional o a sujetos obligados cuando no involucren el gjercicio de
recursos publicos.

En este sentido, se desprende que serd considerada informacion clasificada como
confidencial, aquella que contenga datos personales de una persona fisica identificada
o identificable, independientemente del medio por el cual se haya obtenido, sin
necesidad de estar sujeta a temporalidad algunay a la que sélo podran tener acceso los
titulares de la informacion o sus representantes legales.

Ademds, como ya se menciond, el dar a conocer informacion que asocie a una persona
con una investigacion a cargo de esta Procuradurfa, no importando la calidad que ésta
tenga dentro de la investigacion, esto es, que la misma permita sefialar o vinculara una
persona con algun hecho posiblemente constitutivo de delito, afectaria directamente su
intimidad, honor y buen nombre, incluso vulnera la presuncion de inocencia, al generar
un juicio a priori por parte de la sociedad, sin que la autoridad competente haya
determinado su culpabilidad o inocencia a través del dictado de una sentencia
condenatoria. '

Aunado a lo anterior, el Cédigo Nacional de Procedimientos Penales, especificamente en
su articulo 15, dispone que cualquier persona tiene derecho a que se respete su
intimidad, se proteja la informacién de su vida privada y sus datos personales, cuando
sea parte en el procedimiento penal, a saber:

CAPITULO Il

DERECHOS EN EL PROCEDIMIENTO

ARTICULO 15. Derecho a la intimidad y a la privacidad /
En todo procedimiento penal se respetard el derecho a la intimidad de cualquier

persona que intervenga en él, asimismo se protegerd la informacién que se refiere

a la vida privada y los datos personales, en los términos y con las excepciones que

fijan la Constitucion, este Codigo y la legislacion aplicable.

3

A
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Refuerza lo anterior, lo dictado por la Suprema Corte de Justicia de la Nacidn, a través de
las siguientes Tesis Jurisprudenciales, donde establece que el derecho de acceso a la
informacion tiene limites, los cuales aplican en el momento en que se afecta el honor, el
decoro, el respeto, la honra, la moral, la estimacién y la privacidad de las personas;
ademas de definir la afectacidn a la moral, como la alteracion que sufre una persona a su
decoro, honor, reputacién y vida privada, y el respeto de la sociedad por la comision de
un hecho ilicito, a saber:

Tesis: 1.30.C. J/71 (9a.)

Décima Epoca

Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta

Tribunales Colegiados de Circuito

160425 1de3

Libro IV, Enero de 2012, Tomo 5 Pag. 4036

DANO MORAL. ES LA ALTERACION PROFUNDA QUE SUFRE UNA PERSONA EN SUS
SENTIMIENTOS, AFECTOS, CREENCIAS, DECORO, HONOR, REPUTACION, VIDA
PRIVADA, CONFIGURACION Y ASPECTOS FiSICOS, OBIEN, EN LA CONSIDERACION
QUE DE Si MISMA TIENEN LOS DEMAS, PRODUCIDA POR HECHO ILiciTO.

El derecho romano, durante sus ultimas etapas, admitié la necesidad de resarcir los ‘\
daros morales, inspirado en un principio de buena fe, y en la actitud que debe AN
observar todo hombre de respeto a la integridad moral de los demds; consagro este
derecho el principio de que junto a los bienes materiales de la vida, objeto de

proteccién juridica, existen otros inherentes al individuo mismo, que deben también /

ser tutelados y protegidos, aun cuando no sean bienes materiales. En México, la {
finalidad del legislador, al reformar los articulos 1916 y adicionar el 1916 Bis del Cédigo
Civil para el Distrito Federal, mediante decreto publicado en el Diario Oficial de la
Federacidn el treinta y uno de diciembre de mil novecientos ochenta y dos, y
posteriormente modificar los pdrrafos primero y segundo del articulo 1916, consistio
en hacer responsable civiimente a todo aquel que, incluso, ejerce su derecho de
expresion a través de un medio de informacion masivo, afecte a sus semejantes,
atacando la moral, la paz publica, el derecho de terceros, o bien, provoque algun
delito o perturbe el orden publico, que son precisamente los limites que claramente
previenen los articulos 6o. y 70. de la Constitucién General de la Republica. Asi, de
acuerdo al texto positivo, por dafio moral debe entenderse la alteracion profunda
que una persond sufre en sus sentimientos, afectos, creencias, decoro, honor,
reputacién, vida privada, configuracién y aspectos fisicos, o bien, en la
consideracién que de si misma tienen los demds, producida por un hecho ilicito.
Por tanto, para que se produzca el dafio moral se requiere: a) que exista afectacion
en la persona, de cualesquiera de los bienes que tutela el articulo 1916 del Cédigo
Civil: b) que esa afectacion sea consecuencia de un hecho ilicito; y, c) que haya una
relacion de causa-efecto entre ambos acontecimientos.

Tesis Aislada

Novena Epoca /
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta /4
Tercer Tribunal Colegiado en Materia Civil del Primer Circuito.

Tomo: X1V, Septiembre de 2001

Tesis: 1.30.C.244 C

Pagina: 1309
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DERECHO A LA INFORMACION. NO DEBE REBASAR LOS LIMITES PREVISTOS POR
LOS ARTICULOS 60., 70. Y 24 CONSTITUCIONALES. El derecho a la informacién tiene
como limites el decoro, el honor, el respeto, la circunspeccion, la honestidad, el
recato, la honra y la estimacidn, pues el articulo 6o. otorga a toda persona el
derecho de manifestar libremente sus ideas y prohibe a los gobernantes que
sometan dicha manifestacién a inquisicién judicial o administrativa, salvo que
ataquen la moral, los derechos de tercero, provoquen algun delito o perturben el
orden publico.

Esta reforma recogié distintas corrientes preocupadas por asegurar a la sociedad
una obtencién de informacién oportuna, objetiva y plural, por parte de los grandes
medios masivos de comunicacion. Conforme a la evolucién del articulo 6o.
constitucional vigente y comparado con lo que al respecto se ha regulado en otros
paises, se concluye que a lo largo de la historia constitucional, quienes han tenido el
depdsito de la soberania popular para legislar, se han preocupado porque existiera
una Norma Suprema que reconociera el derecho del hombre a externar sus ideas,
con limitaciones especificas tendientes a equilibrar el derecho del individuo frente a
terceros y la sociedad, puesto que en ejercicio de ese derecho no debe menoscabar
la moral, los derechos de tercero, que implica el honor, la dignidad y el derecho a la
intimidad de éste, en su familia y decoro; asi como tampoco puede, en ejercicio de
ese derecho, provocar algin delito o perturbar el orden publico.

Tales limites son que la opinién no debe atacar la moral, esto es, las ideas que se
exterioricen no deben tender a destruir el conjunto de valores que sustenta la
cohesién de la sociedad en el respeto mutuo y en el cumplimiento de los deberes que
tienen por base la dignidad humana y los derechos de la persona; tampoco debe
dafar los derechos de tercero, ni incitar a la provocacion de un delito o a la
perturbacion del orden publico.

De modo que la Constitucién de mil novecientos diecisiete establecié una obligacion
por parte del Estado de abstenerse de actuar en contra de quien se expresa
libremente, salvo que en el ejercicio de ese derecho se ataque a la moral, a los
derechos de tercero, se provoque algun delito o se perturbe el orden publico.

Tesis Aislada

Novena Epoca

Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta

Pleno

Tomo: XI, Abril de 2000

Tesis: P. LX/2000

Pagina: 74

DERECHO A LA INFORMACION. SU EJERCICIO SE ENCUENTRA LIMITADO TANTO
POR LOS INTERESES NACIONALES Y DE LA SOCIEDAD, COMO POR LOS DERECHOS
DE TERCEROS. El derecho a la informacién consagrado en la dltima parte del
articulo 60. de la Constitucion Federal no es absoluto, sino que, como toda garantia,
se halla sujeto a limitaciones o excepciones que se sustentan, fundamentalmente,
en la proteccion de la seguridad nacional y en el respeto tanto a los intereses de la
sociedad como a los derechos de los gobernados, limitaciones que, incluso, han dado
origen a la figura juridica del secreto de informacion que se conoce en la doctrina
como ‘"reserva de informacidon" o ‘secreto burocrdtico'. En estas condiciones, al
encontrarse obligado el Estado, como sujeto pasivo de la citada garantia, a velar por
dichos intereses, coh apego a las normas constitucionales y legales, el mencionado
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derecho no puede ser garantizado indiscriminadamente, sino que el respeto a su
ejercicio encuentra excepciones que lo regulan y a su vez lo garantizan, en atencion
a la materia a que se refiera; asi, en cuanto a la seguridad nacional, se tienen normas
que, por un lado, restringen el acceso a la informacién en esta materia, en razon de
que su conocimiento publico puede generar darios a los intereses nacionales y, por
el otro, sancionan la inobservancia de esa reserva; por lo que hace al interés social,
se cuenta con normas que tienden a proteger la averiguacion de los delitos, la salud
vla moral publicas, mientras que por lo que respecta a la proteccion de la persona
existen normas que protegen el derecho a la vida o a la privacidad de los

gobernados.

Por su parte, la Declaracién Universal de los Derechos Humanos preve:

ARTICULO 12. Nadie serd objeto de injerencias arbitrarias en su vida privada, su
familia, su domicilio, o su correspondencia, ni de ataques a su honra o a su
reputacién. Toda persona tiene derecho a la proteccién de la ley contra tales
injerencias o ataques.

. 5 ; - N\
Sobre el mismo tema, la Convenciéon Americana sobre los Derechos Humanos sefala:
ARTICULO 11. Proteccidn de la Honra y de la Dignidad. \
1- Toda persona tiene derecho al respeto de su honra y al reconocimiento de su )
dignidad.

2.- Nadie puede ser objeto de injerencias arbitrarias o abusivas en su vida privada, /
en la de su familia, en su domicilio o en su correspondencia, ni de ataques ilegales a {
su honra o reputacion. |
3.- Toda persona tiene derecho a la proteccion de la ley contra esas injerencias o esos

ataques.

Ademas, el Pacto Internacional de los Derechos Civiles y Politicos establece:

ARTICULO17.

1. Nadie serd objeto de injerencias arbitrarias o ilegales en su vida privada, su familia,

su domicilio o su correspondencia, ni de ataques ilegales a su honra y reputacion. /
2. Toda persona tiene derecho a la proteccion de la ley contra esas injerencias o esos
ataques.

N

Por otro lado, no se debe omitir mencionar que la presuncion de inocencia es una
garantia de los presuntos responsables, prevista en el articulo 20 de la Constitucion

Politica de los Estados Unidos Mexicanos, que a la letra dispone: £
p P

ARTICULO 20. El proceso penal serd acusatorio y oral. Se regird por los principios de
publicidad, contradiccién, concentracion, continuidad e inmediacion.

B. De los derechos de toda persona imputada:

. A que se presuma su inocencia mientras no se declare su responsabilidad
mediante sentencia emitida por el juez de la causa.
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Asimismo, uno de los principios rectores que rigen el proceso penal, es el de presuncién
de inocencia, consagrado en el articulo 13, del Cédigo Nacional de Procedimientos
Penales, que a la letra establece:

ARTICULO 13. Principio de presuncién de inocencia

Toda persona se presume inocente y serd tratada como tal en todas las etapas del
procedimiento, mientras no se declare su responsabilidad mediante sentencia
emitida por el Organo jurisdiccional, en los términos sefialados en este Codigo”.

De lo expuesto, se colige que dar a conocer lo requerido representa afectar la esfera de
la vida privada de personas que al hacerlas identificables, generarian una percepcion
negativa sobre su persona, ya que se vulnera su honor y su intimidad, y por lo tanto su
presuncidon de inocencia, en razén de que terceras personas podrian presuponer su
culpabilidad o responsabilidad, sin que hayan sido demostradas, afectando su prestigio
y buen nombre, tal es el caso de sefalar que alguna persona ha cometido algin hecho
posiblemente constitutivo de delito.

""""""""""""""""""""""""""""""""""""""""""" &
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A.23. Folio 0001700321618

Contenido de la Solicitud:
La supuesta detencién o encarcelamiento de los seriores (..), (..), () ¥ (..), miembros
de la Seccién sindical 22, a consecuencia de los hechos ocurridos el 19 de junio de 2018
en Nochixtldn, Oaxaca. De manera especial, se solicita informacién sobre los motivos
de su detencién o encarcelamiento, asi como su situacion juridica actual y el estado
gue guardan sus carpetas de investigacion correspondiente.

Los motivos que llevaron a la detencidn y encarcelamiento de la Sra. Elba Esther
Gordillo Morales, en 2013, asi como su situacion juridica actual.” (Sic)

Conforme a las facultades establecidas en la Ley Orgdnica de la Procuraduria
General de la Republica, su Reglamento, el Acuerdo A/238/12 publicado en el Diario
Oficial de la Federacién el 20 de septiembre de 2012, el Acuerdo A/072/16 publicado
en el Diario Oficial de la Federacién el 11 de mayo de 2016, y demas disposiciones
legales aplicables, la presente solicitud de informacién se turné para su atencién a:
UTAG.

PGR/CT/ACDO/0787/2018: En el marco de lo dispuesto en los articulos 65, fraccion 11,102 1
y 140 de la LFTAIP, el Comité de Transparencia por unanimidad confirma la / :"':.
confidencialidad del pronunciamiento institucional respecto de afirmar o negar la Eoo
existencia o inexistencia de alguna linea de investigacion en contra de las personas :
referidas en la primera parte de la solicitud; lo anterior, de conformidad con el articulo Y
N3, fraccion | de la LFTAIP.

Ello en virtud de que relacionar a una persona o personas fisicas identificadas o
identificables con un procedimiento penal, que no cuente con una sentencia
condenatoria irrevocable, se encuentra directamente relacionada con la afectacion a su
intimidad, honor, buen nombre, e incluso contra la presuncién de inocencia, generando
un juicio a priori por parte de la sociedad, por lo que como se cité con antelacion dicha
informacion reviste la clasificacidon de confidencialidad prevista en el articulo 113, fraccion
| de la Ley de la materia, mismo que se relaciona al Trigésimo Octavo de los Lineamientos
Generales, que dispone que se consideran confidenciales todos los datos personales en
términos de la Ley aplicable, tal y como se muestra a continuacion: /

TITULO CUARTO

INFORMACION CLASIFICADA /
CAPITULO IlI /
De la Informacién Confidencial /
ARTICULO 113. Se considera informacion confidencial:

I. La que contiene datos personales concernientes a una persona fisica identificada

o identificable;

La informacién confidencial no estard sujeta a temporalidad alguna y sélo podrdn
tener acceso a ella los titulares de la misma, sus representantes y los Servidores
Publicos facultados para ello. , % \

\\A\__
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Aunado a lo anterior, se precisa que en los ‘“Lineamientos Generales en materia de
clasificacion y desclasificacién de la informacién asi como la elaboracion de versiones
publicas”, dispone lo siguiente:

TRIGESIMO OCTAVO. Se considera informacidn confidencial:

I. Los datos personales en los términos de la norma aplicable;

Il. La que se entregue con tal cardcter por los particulares a los sujetos obligados,
siempre y cuando tengan el derecho de entregar con dicho cardcter la informacion,
de conformidad con lo dispuesto en las leyes o en los Tratados Internacionales de los
que el Estado mexicano sea parte, y Los secretos bancario, fiduciario, industrial,
comercial, fiscal, bursdtil y postal cuya titularidad corresponda a particulares, sujetos
de derecho internacional o a sujetos obligados cuando no involucren el ejercicio de
recursos publicos.

En este sentido, se desprende que serd considerada informaciéon clasificada como
confidencial, aquella que contenga datos personales de una persona fisica identificada
o identificable, independientemente del medio por el cual se haya obtenido, sin
necesidad de estar sujeta a temporalidad alguna y a la que sélo podran tener acceso los
titulares de la informacion o sus representantes legales.

Ademas, como ya se menciond, el dar a conocer informacién que asocie a una persona
con una investigacién a cargo de esta Procuraduria, no importando la calidad que ésta
tenga dentro de la investigacion, esto es, que la misma permita sefalar ovincular a una
persona con algun hecho posiblemente constitutivo de delito, afectaria directamente su
intimidad, honor y buen nombre, incluso vulnera la presuncién de inocencia, al generar
un juicio a priori por parte de la sociedad, sin que la autoridad competente haya
determinado su culpabilidad o inocencia a través del dictado de una sentencia
condenatoria.

Aunado a lo anterior, el Cédigo Nacional de Procedimientos Penales, especificamente en
su articulo 15, dispone que cualquier persona tiene derecho a que se respete su
intimidad, se proteja la informacién de su vida privada y sus datos personales, cuando
sea parte en el procedimiento penal, a saber:

CAPITULO II
DERECHQOS EN EL PROCEDIMIENTO

ARTICULO 15. Derecho da la intimidad y a la privacidad /

En todo procedimiento penal se respetard el derecho a la intimidad de cualquier /
persona que intervenga en él, asimismo se protegerd la informacion que se refiere Ve
a la vida privada y los datos personales, en los términos y con las excepciones que

fijan la Constitucion, este Cédigo y la legislacién aplicable.

Refuerza lo anterior, lo dictado por la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, a través de
las siguientes Tesis Jurisprudenciales, donde establece que el derecho de acceso a la
informacion tiene limites, los cuales aplican en el momento en que se afecta el honor, el

v
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decoro, el respeto, la honra, la moral, la estimacién y la privacidad de las personas;
ademas de definir la afectacién a la moral, como la alteracién que sufre una persona a su
decoro, honor, reputacién y vida privada, y el respeto de la sociedad por la comisién de
un hecho ilicito, a saber:

Tesis: 1.30.C. J/71 (9a.)

Décima Epoca

Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta

Tribunales Colegiados de Circuito

160425 1de 3

Libro IV, Enero de 2012, Tomo 5 Pag. 4036

DANO MORAL. ES LA ALTERACION PROFUNDA QUE SUFRE UNA PERSONA EN SUS
SENTIMIENTOS, AFECTOS, CREENCIAS, DECORO, HONOR, REPUTACION, VIDA
PRIVADA, CONFIGURACION Y ASPECTOS FiSICOS, O BIEN, EN LA CONSIDERACION
QUE DE Si MISMA TIENEN LOS DEMAS, PRODUCIDA POR HECHO ILiciTO.

El derecho romano, durante sus Ultimas etapas, admitio la necesidad de resarcir los
dafios morales, inspirado en un principio de buena fe, y en la actitud que debe
observar todo hombre de respeto a la integridad moral de los demds; consagré este
derecho el principio de que junto a los bienes materiales de la vida, objeto de
proteccién juridica, existen otros inherentes al individuo mismo, que deben también
ser tutelados y protegidos, aun cuando no sean bienes materiales. En México, la
finalidad del legislador, al reformar los articulos 1916 y adicionar el 1916 Bis del Cédigo
Civil para el Distrito Federal, mediante decreto publicado en el Diario Oficial de la
Federacion el treinta y uno de diciembre de mil novecientos ochenta y dos, y
posteriormente modificar los pdrrafos primero y segundo del articulo 1916, consistio
en hacer responsable civilmente a todo aquel que, incluso, ejerce su derecho de
expresién a través de un medio de informacion masivo, afecte a sus semejantes,
atacando la moral, la paz publica, el derecho de terceros, o bien, provogue algun
delito o perturbe el orden publico, que son precisamente los limites que claramente
previenen los articulos 60. y 70. de la Constitucion General de la Republica. Asi, de

dcuerdo al texto positivo, por dafio moral debe entenderse la alteracion profunda

que una persond sufre en sus sentimientos, afectos, creencias, decoro, honor,
reputacién, vida privada, configuracion y aspectos fisicos, o bien, en la

consideracién que de si misma tienen los demds, producida por un hecho ilicito.
Por tanto, para que se produzca el dafio moral se requiere: a) que exista afectacion
en la persona, de cualesquiera de los bienes que tutela el articulo 1916 del Cédigo
Civil; b) que esa afectacién sea consecuencia de un hecho ilicito; y, c) que haya una
relacion de causa-efecto entre ambos acontecimientos.

Tesis Aislada

Novena Epoca

Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta

Tercer Tribunal Colegiado en Materia Civil del Primer Circuito. /.
Tomo: XIV, Septiembre de 2001 ‘
Tesis: 1.30.C.244 C

Pdgina: 1309

DERECHO A LA INFORMACION. NO DEBE REBASAR LOS LIMITES PREVISTOS POR
LOS ARTICULOS 60., 70. Y 24 CONSTITUCIONALES. El derecho a la informacién tiene
como limites el decoro, el honor, el respeto, la circunspeccién, la honestidad, el
recato, la honra y la estimacién, pues el articulo 6o. otorga a toda persona el
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derecho de manifestar libremente sus ideas y prohibe a los gobernantes que
sometan dicha manifestacién a inquisicién judicial o administrativa, salvo que
ataquen la moral, los derechos de tercero, provoquen algun delito o perturben el
orden publico.

Esta reforma recogid distintas corrientes preocupadas por asegurar a la sociedad
una obtencidn de informacién oportuna, objetiva y plural, por parte de los grandes
medios masivos de comunicacién. Conforme a la evolucion del articulo 6o.
constitucional vigente y comparado con lo que al respecto se ha regulado en otros
paises, se concluye que a lo largo de la historia constitucional, quienes han tenido el
depdsito de la soberania popular para legislar, se han preocupado porque existiera
una Norma Suprema que reconociera el derecho del hombre a externar sus ideas,
con limitaciones especificas tendientes a equilibrar el derecho del individuo frente a
terceros y la sociedad, puesto que en ejercicio de ese derecho no debe menoscabar
la moral, los derechos de tercero, que implica el honor, la dignidad y el derecho a la
intimidad de éste, en su familia y decoro; asi como tampoco puede, en gjercicio de
ese derecho, provocar algun delito o perturbar el orden publico.

Tales limites son que la opinién no debe atacar la moral, esto es, las ideas que se
exterioricen no deben tender a destruir el conjunto de valores que sustenta la
cohesidn de la sociedad en el respeto mutuo y en el cumplimiento de los deberes que
tienen por base la dignidad humana y los derechos de la persona; tampoco debe
daAar los derechos de tercero, ni incitar a la provocacion de un delito o a la
perturbacion del orden publico.

De modo que la Constitucién de mil novecientos diecisiete establecio una obligacion
por parte del Estado de abstenerse de actuar en contra de quien se expresa
libremente, salvo que en el gjercicio de ese derecho se ataque a la moral, a los
derechos de tercero, se provoque algun delito o se perturbe el orden publico.

Tesis Aislada

Novena Epoca

Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
Pleno

Tomo: XI, Abril de 2000

Tesis: P. LX/2000

Pagina: 74

DERECHO A LA INFORMACION. SU EJERCICIO SE ENCUENTRA LIMITADO TANTO
POR LOS INTERESES NACIONALES Y DE LA SOCIEDAD, COMO POR LOS DERECHOS
DE TERCEROS. El derecho a la informacién consagrado en la dltima parte del
articulo 6o. de la Constitucién Federal no es absoluto, sino que, como toda garantia,
se halla sujeto a limitaciones o excepciones que se sustentan, fundamentalmente,
en la proteccién de la seguridad nacional y en el respeto tanto a los intereses de la
sociedad como a los derechos de los gobernados, limitaciones que, incluso, han dado
origen a la figura juridica del secreto de informacion que se conoce en la doctrina
como ‘"reserva de informacién" o ‘secreto burocrdtico’. En estas condiciones, al
encontrarse obligado el Estado, como sujeto pasivo de la citada garantia, a velar por
dichos intereses, con apego a las normas constitucionales y legales, el mencionado
derecho no puede ser garantizado indiscriminadamente, sino que el respeto a su
ejercicio encuentra excepciones que lo regulan y a su vez lo garantizan, en atencion
. ala materia a que se refiera; asi, en‘cuanto a la sequridad nacional, se tienen normas
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que, por un lado, restringen el acceso a la informacién en esta materia, en razon de
que su conocimiento publico puede generar darios a los intereses nacionales y, por
el otro, sancionan la inobservancia de esa reserva; por lo que hace al interés social,
se cuenta con normas que tienden a proteger la averiguacion de los delitos, la salud
v la moral publicas, mientras que por lo que respecta a la proteccién de la persona
existen normas que protegen el derecho a la vida o a la privacidad de los
gobernados.

Por su parte, la Declaracién Universal de los Derechos Humanos preve:

ARTICULO 12. Nadie serd objeto de injerencias arbitrarias en su vida privada, su
familia, su domicilio, o su correspondencia, ni de ataques a su honra o a su
reputacion. Toda persona tiene derecho a la proteccion de la ley contra tales
injerencias o ataques.

Sobre el mismo tema, la Convencién Americana sobre los Derechos Humanos sefala:

ARTICULO 11. Proteccién de la Honra y de la Dignidad.

1.- Toda persond tiene derecho al respeto de su honra y al reconocimiento de su
dignidad.

2.- Nadie puede ser objeto de injerencias arbitrarias o abusivas en su vida privada,
en la de su familia, en su domicilio o en su correspondencia, ni de ataques ilegales a

su honra o reputacion.
3.- Toda persona tiene derecho a la proteccién de la ley contra esas injerencias o esos
ataques.

Ademas, el Pacto Internacional de los Derechos Civiles y Politicos establece:

ARTICULO17.

1. Nadie serd objeto de injerencias arbitrarias o ilegales en su vida privada, su familia,
su domicilio o su correspondencia, ni de ataques ilegales a su honra y reputacion.

2. Toda persona tiene derecho a la proteccién de la ley contra esas injerencias o esos
ataques.

Por otro lado, no se debe omitir mencionar que la presuncién de inocencia es una
garantia de los presuntos responsables, prevista en el articulo 20 de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, que a la letra dispone:

ARTICULO 20. El proceso penal serd acusatorio y oral. Se regird por los principios de /
publicidad, contradiccidn, concentracion, continuidad e inmediacion. /

B. De los derechos de toda persona imputada: 4

. A que se presuma su inocencia mientras no se declare su responsabilidad

mediante sentencia emitida por el juez de la causa.

Asimismo, uno de los principios rectores que rigen el proceso penal, es el de presuncion

de inocencia, consagrado en el articulo 13, del Cédigo Nacional de Procedimientos
Penales, que a la letra establece: \

y
ARTICULO 13. Principio de presuncién de inocencia, . . L >\\
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Toda persona se presume inocente y serd tratada como tal en todas las etapas del
procedimiento, mientras no se declare su responsabilidad mediante sentencia
emitida por el Organo jurisdiccional, en los términos sefialados en este Caodigo”.

De lo expuesto, se colige que dar a conocer lo requerido representa afectar la esfera de
la vida privada de personas que al hacerlas identificables, generarian una percepcion
negativa sobre su persona, ya que se vulnera su honor y su intimidad, y por lo tanto su
presuncién de inocencia, en razén de que terceras personas podrian presuponer su
culpabilidad o responsabilidad, sin que hayan sido demostradas, afectando su prestigio
y buen nombre, tal es el caso de sefialar que alguna persona ha cometido algun hecho
posiblemente constitutivo de delito.

Por otro parte, este Grupo de Transparencia confirma la declaratoria de incompetencia
por parte de esta Institucién Federal para pronunciarse respecto de la segunda parte de
la solicitud: es decir, sobre los motivos que llevaron a la detencién y encarcelamiento de
Elba Esther Gordillo Morales, en términos del articulo 65, fraccion Il de la LFTAIP.

Y se instruye a la UTAG a que oriente al particular respecto de ese punto, directamente
al Poder Judicial de la Federacién a través del Consejo de la Judicatura Federal, en virtud
de que es la instancia encargada de formular los proyectos de sentencias que recaigan
a los expedientes que les sean turnados para tal efecto; y a esa instancia le fue
consignada la pesquisa por la cual se derivé la detencion y encarcelamiento de la
persona aludida, por lo tanto, ese Organo Judicial es quien debe pronunciarse al
FESPECLOD, === === === o s m oo oo ooe-ss-oo-o-oo---sosoooo-o-
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A.24.Folio 0001700324918

Contenido de la Solicitud:

“..)

ME DIRIJO A USTED POR ESTE MEDIO CON EL FIN DE SOLICITARLE DE MANERA
ATENTA Y RESPETUOSA ME SEA REMITIDO VIA OFICIO SI YO EL C JOSE LUIS
RODRIGUEZ JIMENEZ SU SERVIDOR SE ENCUENTRA RELACIONADO DENTRO DE
ALGUNA CARPETA DE INVESTIGACION.

TODA VEZ QUE ME ES INDISPENSABLE DICHA INFORMACION A EFECTO DE REALIZAR
TRAMITES ANTE LA DIRECCION GENERAL DEL REGISTRO FEDERAL DE ARMAS DE
FUEGO Y CONTRL DE EXPLOSIVOS UBICADA EN AV. MIGUEL DE CERVANTES
SAAVEDRA No. 596, COL. IRRIGACION, EN LA DELEGACION MIGUEL HIDALGO, CD. MX;;
ASI COMO LA 1/a ZONA MILITAR (TACUBAYA, CD, MX.) AMBAS DEPENDIENTES DE LA
SECRETARIA DE LA DEFENSA NACIONAL.” (Sic)

Conforme a las facultades establecidas en la Ley Organica de la Procuraduria
General de la Republica, su Reglamento, el Acuerdo A/238/12 publicado en el Diario
Oficial de la Federacién el 20 de septiembre de 2012, el Acuerdo A/072/16 publicado
en el Diario Oficial de la Federacién el 11 de mayo de 2016, y demas disposiciones
legales aplicables, la presente solicitud de informacién se turné para su atencién a:
UTAG.

PGR/CT/ACDO/0788/2018: En el marco de lo dispuesto en los articulos 65, fraccion 1,102
y 140 de la LFTAIP, el Comité de Transparencia por unanimidad confirma la reserva del
pronunciamiento institucional respecto de afirmar o negar si existe o no alguna linea de
investigacion en la que el solicitante aparezca como indiciado; de conformidad con el
articulo 110, fraccién VIl de la LFTAIP, por un periodo de cinco afos.

Al efecto se proporciona la correspondiente prueba de dafo:

l. La divulgaciéon de la informacién representa un riesgo real, demostrable e
identificable de perjuicio significativo al interés publico, toda vez que al aseverar
la existencia de un procedimiento penal en contra de una persona identificada o
identificable, se estaria alertando al probable responsable o a sus complices, y con
ello, podrian sustraerse de la accion de la justicia, o alterar y destruir los medios
de prueba que en su caso estuviere recabando el Ministerio Publico de la
Federacion.

Ahora bien, el negar la existencia o inexistencia de dichos procedimientos, sée
traduce en que el Ministerio Publico de la Federacion no lleva a cabo
investigaciones por hechos presumiblemente constitutivos de delito en contra de
determinada persona, y con ello, se podria continuar con la realizacion de dichas
conductas delictivas con la certeza de que no existe o existid investigacion
ministerial en su contra.
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El riesgo de perjuicio que supone la divulgacion de la informacion supera el
interés publico general, ya que todas las actuaciones de la Procuraduria General
de la Republica tienen como fin el interés publico, representado en la procuracion
de justicia a favor de la sociedad, interés que se veria en detrimento a fin de
salvaguardar un interés particular.

La reserva del pronunciamiento de esta Procuraduria General de la Republica
sobre la existencia o inexistencia de la informacién peticionada, no se traduce en
un medio restrictivo al derecho de acceso a la informacién, ni del debido proceso,
en razén de la importancia del interés juridico tutelado en la causal de
clasificacién antes invocada, ya que en caso de existir alguna investigacion en
contra de una persona, la Ley en la materia, salvaguarda el derecho de los
imputados para su debida defensa y debido proceso.

En ese sentido, si bien toda la informacidon en posesidon de las autoridades
federales, estatales y municipales, es publica y susceptible de acceso por los
particulares; el derecho de acceso a la informacién se encuentra sujeto a
limitaciones por razones de interés publico previstas en la normativa
correspondiente, es decir, el régimen de excepciones a la publicidad de la
informacion obedece a un criterio de ponderacién. En el caso concreto, se
actualiza una razén de excepcionalidad, toda vez que existe un riesgo de dafo
sustancial a los intereses protegidos.

La reserva del pronunciamiento de esta Procuraduria en sentido afirmativo o
negativo respecto a la informacién peticionada, no puede traducirse en un medio
restrictivo a su derecho de acceso a la informacidn, en razén que de la naturaleza
de dicha informacién resulta proporcional al atender la importancia del interés
juridico tutelado en la causal de clasificacién antes invocada, consistente en la
prevencién de los delitos como facultad de esta Institucion, consistente en la
implementaciéon de acciones para evitar su comisidon; en ese sentido, en un
ejercicio de ponderacién de derechos cabe sefialar que el interés general se
coloca por encima de un interés particular en torno al cual, las numerosas y
diversas pretensiones y aspiraciones que son tuteladas por el derecho pueden
clasificarse en dos grandes grupos, en el primero, se incluyen las pretensiones que
tienden a satisfacer las necesidades especificas de los individuos y grupos
sociales; dichas pretensiones constituyen el interés privado, y tienen las/
caracteristicas de que, al ser satisfechas, se producen beneficios solamente parf}a/
determinadas personas.

Por el contrario, en el segundo grupo se encuentran las pretensiones que son
compartidas por la sociedad en su conjunto, y cuya satisfaccion origina beneficios
para todos los integrantes de una colectividad. Estas Ultimas pretensiones son

s
.

garantizadas mediante la actividad constante de los érganos del Estado, y para /
\
ray
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referirse a ellas se utiliza la expresidon interés publico. Por ello, la proteccidn
otorgada al interés publico tiene mayor alcance juridico que la tutela concedida
a los intereses privados.

De esta suerte, el interés publico es protegido por el Estado no sélo mediante
disposiciones legislativas, sino también a través de un gran ndmero de medidas
de caracter administrativo que integran una actividad permanente de los
poderes publicos, dirigida a satisfacer las necesidades colectivas. En cambio, en
relacién al interés privado, el Estado se limita a crear las condiciones propias para
que los particulares satisfagan sus pretensiones mediante su propio esfuerzo. Asi,
se colige que el interés publico es el conjunto de pretensiones relacionadas con
las necesidades colectivas de los miembros de una comunidad y protegidas
mediante la intervencién directa y permanente del Estado.

En este tenor, se garantiza el acceso a la informacién en posesion de los sujetos
obligados con determinadas limitaciones, atendiendo a razones de interés ,
publico. No obstante, estas limitaciones se deben interpretar de forma restrictiva, '
con el fin de que Unicamente se niegue la informacién cuando exista un riesgo i
de dafo sustancial a los intereses juridicamente protegidos, que sea mayor al f
interés general de tener acceso a lo solicitado; por lo que, para la negativa de la ‘
informacion, es necesario que se demuestre en forma clara y debidamente J
sustentada el mérito de la reserva o confidencialidad de ésta.

No obstante lo anterior, resulta conveniente traer a colacién lo dictado por los Tribunales
Colegiados de Circuito, en las siguientes Tesis Jurisprudenciales:

INVESTIGACION INICIAL. LA INTEGRACION DE LA CARPETA RESPECTIVA POR
EL MINISTERIO PUBLICO DURANTE ESTA ETAPA DEL PROCEDIMIENTO PENAL
ACUSATORIO ORAL, POR REGLA GENERAL, ESTA EXENTA DEL CONTROL
CONSTITUCIONAL MEDIANTE LA PROMOCION DEL JUICIO DE AMPARO 7
INDIRECTO, POR NO AFECTAR EL INTERES JURIDICO NI LEGITIMO DEL \
GOBERNADO. Conforme a los articulos 21, parrafo tercero, de la Constitucion

Politica de los Estados Unidos Mexicanos y 211, fraccién |, inciso a), 212, 213, 214,

216, 217, 218 y 251 del Cédigo Nacional de Procedimientos Penales, la etapa de
investigacion inicial en el procedimiento penal acusatorio oral, tiene por objeto /
gue el Ministerio Publico relna los requisitos o datos de prueba necesarios para A~
el ejercicio de la accidn penal, por lo cual, dada su naturaleza juridica, no puede /
suspenderse, interrumpirse o cesar en su curso. En efecto, el inicio y tramite de/
la investigacion inicial a cargo del representante social, por regla general, estan
exentos de cualquier accion tendiente a su suspension o paralizacion, incluso,
del control constitucional mediante la promocién del juicio de amparo
indirecto, porque los actos verificados durante esta etapa, como la integracion
de la carpeta respectiva por la autoridad ministerial, no irrogan perjuicio al
gobernado, pues no trascienden irreparablemente en su esfera juridica, debido
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a que son susceptibles de anularse o contrarrestarse cuando el fiscal formule Ia
imputacién ante el Juez de control, y se inicie la etapa de investigacion
complementaria o formalizada, o bien, en caso de que se determine el no
ejercicio de la accion penal. Se afirma lo anterior, porque de considerar que los

actos dictados durante la sustanciacion de la investigacién inicial, afectan el

interés juridico o legitimo del gobernado y con ello la procedencia del juicio de
amparo, se obstaculizaria injustificadamente la potestad deber del Ministerio
Publico de recabar los datos de prueba para establecer que se ha cometido

un hecho sefialado en la ley como delito y que existe la probabilidad de que

el indiciado lo cometié o participé en su comisién. Asi, cuando en el juicio de
amparo indirecto se reclama la integracion de la carpeta mencionada, se
actualiza la causa de improcedencia prevista en el articulo 61, fraccién Xll, de la

Ley de Amparo, en relacién con los diversos 107, fraccion |, de la Constitucion
Federal y 50., fraccion |, de la ley de la materia, relativa a la falta de interés juridico

v legitimo del quejoso, va que no le causa una afectaciéon real vy actual, directa, ni \:\-,v‘
derivada de su especial situacién frente al orden juridico, aungque esta regla LY
general puede admitir_excepciones gue deben examinarse en lo particular. \",
SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO DE CIRCUITO DEL CENTRO AUXILIAR DE LA
DECIMA REGION, CON RESIDENCIA EN SALTILLO, COAHUILA. Amparo en i
revision 65/2016 (cuaderno auxiliar 413/2016) del indice del Primer Tribunal ’
Colegiado en Materias Penal y de Trabajo del Décimo Noveno Circuito, con -
apoyo del Segundo Tribunal Colegiado de Circuito del Centro Auxiliar de la \V/
Décima Regién, con residencia en Saltillo, Coahuila. 26 de mayo de 2016.
Unanimidad de votos. Ponente: Héctor Guillermo Maldonado Maldonado.
Secretaria: Liliana Carmona Vega.

AUDIENCIA DE CIERRE DE LA INVESTIGACION COMPLEMENTARIA Y
FORMULACION DE ACUSACION. CONTRA LA OMISION DE REQUERIR LA
PRESENCIA FORMAL Y MATERIAL DEL IMPUTADO PARA SU CELEBRACION, ES
IMPROCEDENTE EL JUICIO DE AMPARO INDIRECTO, AL NO SER UN ACTO QUE
TENGA UNA EJECUCION DE IMPOSIBLE REPARACION POR NO AFECTAR
DERECHOS SUSTANTIVOS FUNDAMENTALES. El articulo 107, fraccion V, de la
Ley de Amparo dispone que el juicio de amparo indirecto procede contra actos
en juicio cuyos efectos sean de imposible reparacion, entendiéndose por ellos
los que afectan materialmente derechos sustantivos tutelados en la P
Constituciéon Politica de los Estados Unidos Mexicanos y en los tratados £
internacionales de los que el Estado Mexicano sea Parte; es decir, sus
consecuencias deben ser de tal gravedad que impidan en forma actual el/
ejercicio de sus derechos, y no inicamente que produzcan una lesién juridica d¢
naturaleza formal o adjetiva, que no necesariamente llegara a trascender al
resultado del fallo. Por lo que los actos deben recaer sobre derechos cuyo
significado rebase lo estrictamente procesal, es decir, que produzcan una
afectacion material de derechos sustantivos del gobernado. En efecto, los
derechos afectados por el acto de autoridad deben revestir la categoria deX
L%
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derechos sustantivos, definicidon antagdnica o contraria a los de naturaleza
formal o adjetiva, entendidos éstos como aquellos en los que la afectacion no es
actual, a diferencia de los sustantivos, sino que depende de que llegue o no a
trascender al desenlace del juicio o procedimiento, momento en el cual sus
secuelas pueden consumarse en forma efectiva. Consecuentemente, si el acto
reclamado es la omision de requerir la presencia formal y material del imputado
para la audiencia de cierre de la investigacién complementaria y formulacién de
acusacion, el juicio de amparo indirecto es improcedente conforme a la causal
prevista en el articulo 61, fraccién XXIII, en relacién con el citado articulo 107,
fraccion V, de la propia ley, al no ser un acto que tenga una ejecucion de
imposible reparacién, porque sus consecuencias no afectan materialmente
ninguno de los derechos fundamentales del quejoso tutelados por la
Constitucién Federal o por los tratados internacionales de los que el Estado
Mexicano sea Parte. PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIAS PENAL Y
ADMINISTRATIVA DEL DECIMO SEPTIMO CIRCUITO. Queja 57/2016.12 de agosto
de 2016. Unanimidad de votos. Ponente: Marta Olivia Tello Acufia. Secretaria:
Claudia Carolina Monsivais de Ledn.

ETAPA DE INVESTIGACION INICIAL EN EL SISTEMA DE JUSTICIA PENAL
ACUSATORIO. EL_ DERECHO DEL IMPUTADO A OBTENER COPIA DE LA
CARPETA EN LA QUE OBREN LOS REGISTROS DE INVESTIGACION, OPERA A
PARTIR DE QUE SEA CONVOCADO A LA AUDIENCIA INICIAL. El articulo 218 del
Cédigo Nacional de Procedimientos Penales establece que en la etapa de
investigacién inicial, los registros de voz e imagenes, documentos, objetos o
cosas que obren en la carpeta son estrictamente reservados; caracter que
dejan de tener, cuando el imputado se encuentre detenido o comparezca a
que se le reciba su entrevista; por lo que a partir de ese momento debera
brindarse el acceso a dichos registros. Por su parte, el articulo 219 del propio
coédigo dispone que serd hasta que el imputado y su defensor sean
convocados a la audiencia inicial que tendran derecho a obtener copia de los
registros de investigacién. De esta manera, el derecho de acceso a la carpeta
de investigacion previsto en el articulo 218 referido, no implica que deba
brindarse al imputado copia de dichas constancias, pues ese derecho opera a
partir de que se le convoca a la audiencia inicial. Sin que lo anterior implique
una interpretacion restrictiva y retroactiva respecto a los alcances del derecho
de defensa adecuada en el sistema de justicia penal acusatorio, sino que se trata
del cumplimiento de las pautas que para su ejercicio establecié el legislador en
relacién con la expedicién de copias, en atencién a la calidad de la person9’
imputada y a la etapa en que se encuentre el procedimiento. En efecto, durange
la investigacion inicial formalmente no se ha imputado a la persona que se
investiga; de ahi que su defensa pueda ejercerse adecuadamente con el solo
acceso a la carpeta; lo que no ocurre una vez que se le ha llamado a la audiencia
inicial, pues dadas las consecuencias que pudieran derivar -dictado de un auto
de vinculacién a proceso hace necesario que la defensa se ejerza, en caso de asi
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solicitarlo el imputado, con copias de la carpeta de investigacion. SEPTIMO
TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA PENAL DEL PRIMER CIRCUITO. Amparo
en revisidn 126/2017. 1 de junio de 2017. Unanimidad de votos. Ponente: Ricardo
Paredes Calderdn. Secretaria: Yoalli Trinidad Montes Ortega.

CARPETA DE INVESTIGACION. POR REGLA GENERAL, SU INTEGRACION NO
CAUSA UNA AFECTACION REAL Y ACTUAL EN LA ESFERA JURIDICA DEL
INDICIADO, POR LO QUE EL JUICIO DEAMPARO INDIRECTO PROMOVIDO EN

SU CONTRA ES IMPROCEDENTE, HECHA EXCEPCION CUANDO SE VEA
COMPROMETIDO ALGUN DERECHO HUMANO DEL QUEJOSO. De
conformidad con los articulos 107, fraccién |, de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos y 61, fraccién XXIII, en relaciéon con el 50, fraccion |,
ambos de la Ley de Amparo, el juicio de amparo indirecto procede contra actos
gue causen una afectacion real y actual en la esfera juridica del quejoso. Por otra
parte, el articulo 211 del Cédigo Nacional de Procedimientos Penales define a la
investigacion como una de las etapas del procedimiento penal acusatorio, que Y
a su vez comprende dos fases, la inicial y la complementaria. En éstas, el
Ministerio Publico se erige como partey, entre sus obligaciones, esta la de recibir

las querellas y/o denuncias sobre hechos que puedan constituir un delito y dirigir v N
la investigacién, sin que pueda suspender, interrumpir o hacer cesar su curso, /
salvo en los casos autorizados en ella. De esta manera, si la integracion de la
carpeta de investigacion es consecuencia directa de la noticia criminal cuyo \
objeto es que el Ministerio Publico retina indicios para el esclarecimiento de los W/
hechosy, en su caso, los datos de prueba para sustentar el ejercicio de la accion

penal, la acusacion contra el imputado y la reparacion del dafo, entonces, por

regla general, su integraciéon no causa una afectacion real y actual en la esfera

juridica del indiciado, circunstancia que torna improcedente el juicio de amparo

indirecto promovido en su contra, con excepcién de los casos en los que se vea
comprometido algun derecho humano del quejoso, como podria ser, tratandose /
de ordenes de cateo, intervencién de comunicaciones privadas, toma de
muestras de fluido corporal, vello o cabello, extracciones de sangre u otros <
analogos, lo que debera analizarse en el caso especifico. Estimar lo contrario,
entorpeceria la facultad del Ministerio Publico de recabar los datos de
prueba para establecer que se ha cometido un hecho sefialado en la ley

como delito y existe la probabilidad de que el imputado lo cometié o
participé_en su_comisién. TERCER TRIBUNAL COLEGIADO DEL VIGESIMO /7
SEPTIMO CIRCUITO. Queja 99/2017. 18 de mayo de 2017. Unanimidad de votos.
Ponente: Juan Ramdén Rodriguez Minaya. Secretario: José Luis Ordufia Aguilera,

CARPETA DE INVESTIGACION. SU INICIO NO PRODUCE UNA AFECTACION REAL

Y ACTUAL EN LA ESFERA JURIDICA DEL IMPUTADO, POR LO QUE EL JUICIO DE

AMPARO INDIRECTO PROMOVIDO EN SU CONTRA ES IMPROCEDENTE. De

conformidad con los articulos 107, fraccién |, de la Constitucion Politica de los

Estados Unidos Mexicanos y 61, fraccion XXIIl, en relacién con el 50., fraccion |, :
P
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ambos de la Ley de Amparo, el juicio de amparo indirecto procede contra actos
que causen una afectacion real y actual en la esfera juridica del quejoso. Por otra
parte, el articulo 211 del Cédigo Nacional de Procedimientos Penales define a la
investigacion como una de las etapas del procedimiento penal, que a su vez
comprende dos fases, la inicial y la complementaria. En éstas, el Ministerio
Publico se erige como parte y, entre sus obligaciones, esta la de recibir las
querellas y/o denuncias sobre hechos que puedan constituir un delito y dirigir la
investigacién, sin que pueda suspender, interrumpir o hacer cesar su curso, salvo

en los casos autorizados en ella. De esta manera, el inicio de la carpeta de
investigacién no produce una afectacién real y actual en la esfera juridica

del imputado, porque el hecho de que la victima, ofendido o cualquier
persona a quien le conste que se ha cometido un hecho probablemente
constitutivo de un delito, denuncie o formule querella contra determinado
individuo y, como consecuencia de ello, el Ministerio Publico, dentro de sus %
facultades, tenga que iniciar una carpeta de investigacién, no constituye un !
acto de molestia o privativo contra quien se imputé algun hecho, por lo que
el juicio de amparo indirecto promovido en su contra es improcedente. TERCER
TRIBUNAL COLEGIADO DEL VIGESIMO SEPTIMO CIRCUITO. Queja 99/2017.18 de \
mayo de 2017. Unanimidad de votos. Ponente: Juan Ramoén Rodriguez Minaya. |
Secretario; José Luis Ordufia Aguilera. Esta tesis se publicé el viernes 10 de \J
noviembre de 2017 a las 10:21 horas en el Semanario Judicial de la Federacion.
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A.25. Folio 0001700307618

Contenido de la Solicitud:

“Por medio de la presente plataforma de acceso a la informacion me dirijo a solicitar
de la manera mds atenta se me informe si esa autoridad fue notificada de algiin medio
de impugnacion presentado en relacion con el aseguramiento ministerial de la
embarcacion Island Pioneer dentro de la averiguacion previa
UEIORPIFAM/AP/065/2014. En caso afirmativo, pido se me indique el numero de
expediente, asi como el nombre de la autoridad que conocié del mismo y el sentido de
la resolucion.” (Sic)

Conforme a las facultades establecidas en la Ley Organica de la Procuraduria
General de la Republica, su Reglamento, el Acuerdo A/238/12 publicado en el Diario
Oficial de la Federacién el 20 de septiembre de 2012, el Acuerdo A/072/16 publicado
en el Diario Oficial de la Federacién el 11 de mayo de 2016, y demas disposiciones
legales aplicables, la presente solicitud de informacion se turné para su atencioén a:
SEIDOy OP -.UEAF.

PGR/CT/ACDO/0789/2018: En el marco de lo dispuesto en los articulos 65, fraccion 11,102
y 140 de la LFTAIP, el Comité de Transparencia por unanimidad confirma como
informacién reservada la averiguacién previa UEIORPIFAM/AP/065/2014 que esta
integrando el Ministerio PuUblico de la Federacién de la Procuraduria General de la
Republica, asi como cualquier documento inmerso en la misma, en términos del articulo
10, fraccién Xll de la LFTAIP, hasta por un periodo de cinco anos.

Por lo que, a fin de brindar una justificacién de la causal de clasificacién aludida, es que
se expone la siguiente prueba de dano:

I.  Riesgo real, demostrable e identificable: El riesgo por divulgar informacion
relacionada con la averiguacién previa UEIORPIFAM/AP/065/2014, limitaria la
capacidad de esta institucién para prevenir los delitos, ya que dar a conocer
cualquier informacidn, puede poner en riesgo las acciones implementadas para
evitar la comisién de delitos. Asimismo, constituye un riesgo demostrable en
virtud de que dar a conocer informacién contenida en la averiguacion previa
anteriormente citada, al encontrarse en tramite vulneraria el resultado de las

posibles investigaciones practicadas por la autoridad competente pues se //

alertaria y/o pondria en aviso al inculpado o a sus complices, o bien provocaria,/

alteracién o destruccion de los objetos que se encuentren relacionados con |a
investigacién o realizarian cualquier accién que pueda entorpecer a
investigacion.

[l.  Perjuicio que supera el interés publico: El dar a conocer la informacion referente
a la averiguacion previa mencionada en su requerimiento, supera el gjercicio del
derecho de acceso a la informacién, toda vez que atienden a la proteccion de un
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interés juridico superior para toda la sociedad, siendo que una de las atribuciones
de esta Procuraduria radica en implementar acciones para prevenir los delitos.

IIl.  Principio de proporcionalidad: Es preciso sefialar que restringir esta informacion
inmersa en las averiguaciones previas, no puede traducirse en un medio
restrictivo al ejercicio del derecho de acceso a la informacién, en razén que de la
naturaleza de la misma, resulta proporcional al atender la importancia del interés
juridico tutelado en la causal de clasificacién antes invocada, pues dicha
informacion pondria en riesgo las actividades de prevencién o persecucién de los
delitos, ya que se impediria u obstaculizaria las acciones o medidas
implementadas para evitar la comisién de estos y de las atribuciones que ejerce
este Ministerio Publico de la Federacidn.
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B. Solicitudes de acceso a la informacién en las que se analiza la incompetencia
para proporcionar o pronunciarse por la informacién requerida:

B.l. Folio 1700600006718 - Organo Administrativo Desconcentrado Especializado en
Mecanismos Alternativos de Solucién de Controversias en Materia Penal

Contenido de la Solicitud:

“Numero de asuntos iniciados en el sistema penal acusatorio del 1 de enero del 2017 al
31de diciembre del 2017.

En cudntos de esos asuntos se dio el criterio de oportunidad

En cudntos se llegd a un acuerdo.

En cudntos se llegd a la suspencion condicional del proceso.

En cudntos se llegé a un procedimiento abreviado

Cuantos llegaron a juicio oral y cudl fue el sentido de la sentencia.” (Sic)

Conforme a las facultades establecidas en la Ley Organica de la Procuraduria
General de la Republica, su Reglamento, el Acuerdo A/238/12 publicado en el Diario
Oficial de la Federacién el 20 de septiembre de 2012, el Acuerdo A/072/16 publicado
en el Diario Oficial de la Federacién el 11 de mayo de 2016, y demas disposiciones
legales aplicables, la presente solicitud de informacién se turné para su atencién a:
OP - OADEMASCMP.

PGR/CT/ACDO/0790/2018: En el marco de lo dispuesto en los articulos 65, fraccion 1,102
y 140 de la LFTAIP, el Comité de Transparencia por unanimidad determina confirmar la
declaratoria de incompetencia por parte del Organo Administrativo Desconcentrado
Especializado en Mecanismos Alternativos de Solucién de Controversias en Materia
Penal para proporcionar informacion relativa a:

¢ NuUmero de asuntos iniciados en el sistema penal acusatorio del 1 de enero del
2017 al 31 de diciembre del 2017.

En cuantos de esos asuntos se dio el criterio de oportunidad

En cuantos se llegd a la suspencidn condicional del proceso.

En cuantos se llegd a un procedimiento abreviado

Cuantos llegaron a juicio oral y cudl fue el sentido de la sentencia

& & o

Lo anterior, en términos del articulo 65, fraccién |l de la LFTAIP.

Y se instruye a la UTAG a que oriente al particular respecto de los puntos aludidog
directamente a la Procuraduria General de la Republica y al Poder Judicial de E
Federacidn, instancias que podrian proporcionar informacién interés del soicitante.
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C. Solicitudes de acceso a la informaciéon en las que se analiza la ampliacién de
término para dar respuesta a la informacién requerida:

PGR/CT/ACDO/0791/2018: Los miembros del Comité de Transparencia determinan
autorizar la ampliacion del plazo de respuesta de los folios citados a continuacion, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 135 de la LFTAIP. Lo anterior, en virtud de que
las unidades administrativas responsables de dar respuesta a las mismas se encuentran
realizando una busqueda exhaustiva en sus archivos de la informacion requerida:

C.1. Folio 0001700305418
C.2. Folio 0001700305518
C.3. Folio 0001700306718
C.4. Folio 0001700306918

\
C.5. Folio 0001700309418 5
C.6. Folio 0001700309718 \
C.7. Folio 0001700309818 W\
C.8. Folio 1700800004518 — Mandato para la Administraciéon de Recompensas i
Sin embargo, se exhorta a los asistentes a que, en aquellos requerimientos en los que /

dentro del procedimiento de acceso, se encuentre pendiente por concluir el proceso de
verificacidon de la existencia de informacidon en sus archivos, se entregue en un término
no mayor a 5 dias habiles los resultados de la busqueda a la UTAG, con la finalidad de
contestarlos en tiempo y forma. Lo anterior, de conformidad con lo establecido en el
articulo 135 de la LFTAIP, el cual establece que la respuesta a la solicitud debera ser
notificada al interesado en el menor tiempo posible, ---------------------------
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D. Cumplimiento a las resoluciones del INAI
D.1. 0001700215718 - RRA 6632/18

Las resoluciones adoptadas por unanimidad de los miembros del Comité se encuentran
al final de la presente acta.

_____________________________________________________________________
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E. Solicitudes para el ejercicio de los derechos ARCO en las que se analiza la
procedencia, improcedencia y/o versién testada de las mismas:

E.l. Folio 0001700289318 — RRD 1191/18

Contenido de la Solicitud:

“me permito solicitar mis comprobantes fiscales que de.acuerdo al articulo 29 del
Codigo Fiscal de la Federacion en relaciéon al 99 fraccion Il de la Ley del Impuesto sobre
la Renta, debieron haber expedido, en virtud de que aplicaron mi baja en el sistema de
nomina, del ejercicio fiscal de 2017, del sistema de administracion de Recursos
Humanos en la quincena de 15 de julio de 2017, tipo de derecho ARCO: Acceso datos
personales, presento solicitud: Titular, representante: ,tipo de persona: Titular” (Sic)

Conforme a las facultades establecidas en la Ley Orgdnica de la Procuraduria
General de la Republica, su Reglamento, el Acuerdo A/238/12 publicado en el Diario
Oficial de la Federacién el 20 de septiembre de 2012, el Acuerdo A/072/16 publicado
en el Diario Oficial de la Federacion el 11 de mayo de 2016, y demas disposiciones
legales aplicables, la presente solicitud de informacién se turné para su atencioén a:
OM.

Antecedentes

En respuesta inicial, se le informd al peticionario que la Direccién General de Recursos
Humanos adscrita a la Oficialia Mayor no localizé ningdn comprobante fiscal para el afio
2017, toda vez que, en el sistema de ndmina institucional se tiene registrado que la baja
por separacion del solicitante fue el dia 8 de mayo de 2013.

No obstante, el solicitante se inconformd con la respuesta emitida por esta Institucion
Federal, motivo por el cual presenté recurso de revisidn ante el Organo Garante en
materia de Transparencia, en los siguientes términos;

“la informacion falsa que me proporciono el Director General de Recursos Humanos y
Organizacién, al sefialar que en el sistema de nomina se tiene registrada que la baja
por separacion fue el dia 8 de mayo de 2013 sin embargo, en la consulta de
movimientos de personal (Kardex) (anexo) se constata de manera fehaciente que la
quincena en que se aplico mi baja en el sistema de nomina lo fue el 15 de julio de 2017,
por lo que si debe existir un comprobante fiscal del afio 2017 y la quincena de
aplicacién de mi baja por separacion fue en la nomina del afio fiscal 2017, como se
constata en el documento publico denominado movimientos del personal (KARDEX).”

Asi las cosas, a fin de solventar el agravio del particular, la Unidad de Transparencia turno

la solicitud nuevamente para su atencién a la Oficialia Mayor para que emitiera lo
conducente respecto de lo solicitado y los agravios expuestos por el particular.
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Ante tal situacion, la citada unidad administrativa comunicé que después de haber
realizado una busqueda exhastiva y minuciosa dentro de sus archivos fisicos y
eletrénicos, indicd lo siguiente:

Que de conformidad con las facultades conferidas a la Direccidén General de Recursos
Humanos y Organizacion, y de la busqueda realizada en la némina contenida en el
Sistema de Administracion de Recursos Humanos (SARH) de esta Procuraduria, asi como
del analisis a las constancias que obran en el expediente aperturado a nombre del
peticionario, se tuvo la conviccién de que los documentos solicitados por el citado ex
servidor publico no eran existentes.

Lo anterior es asi, dado que el solicitante fue dado de baja de la Procuraduria General de
la Republica, en cumplimiento a la resolucién de 14 de noviembre de 2011, dictada por el
Consejo de Profesionalizacién de esta Institucion, en la que se determind separarlo del
cargo de Agente de la Policia Federal Investigadora, en funciones de Policia Federal
Ministerial, con efectos a partir del 14 de noviembre de 201, resolucion que fue
impugnada por el citado ex servidor publico mediante juicio de amparo, y en donde por
sentencia de 31 de octubre de 2012, se le concedié la proteccion de la justicia federal.

Sin embargo, en contra de la sentencia citada, la Direccién General de Asuntos Juridicos
de esta Procuraduria General de la Republica, interpuso recurso de revision ante el
Tribunal Colegiado en Materia Administrativa del Primer Circuito competente, y que por
ejecutoria de 30 de enero de 2013 resolvié confirmar la sentencia recurrida, otorgandole
la proteccidén de la justicia federal PARA EL EFECTO DE QUE EL CONSEJO DE
PROFESIONALIZACION DEJARA INSUBSISTENTE LA RESOLUCION DE 14 DE
NOVIEMBRE DE 2011, Y EMITIERA UNA NUEVA ATENDIENDO LAS EXCEPCIONES Y
DEFENSAS PLANTEADAS POR EL CITADO EX SERVIDOR PUBLICO, Y NO AS{ PARA QUE

LA DIRECCION GENERAL DE RECURSOS HUMANOS LO REINSTALARA EN SU CARGO Y
REALIZARA PAGO ALGUNO A SU FAVOR.

Circunstancia que por resolucion de 24 de abril de 2013, el Consejo de Profesionalizacion
de la Procuraduria General de la Republica, dio cumplimiento a la sentencia antes citada,
asi como a la ejecutoria de 30 de enero de 2013, determinando separar al particular del
cargo de Agente de la Policia Federal Investigadora, en funciones de Policia Federal
Ministerial, con efectos a partir del 8 de mayo de 2013.

Resolucion que si bien el citado ex servidor publico impugnd por juicio de nulidad ante
el entonces Tribunal Federal de Justicia Fiscal y Administrativa, lo cierto es que pof
resolucidon de 10 de marzo de 2014, ésta reconocio la validez de |a resolucion impugnada,
y por sentencia de 18 de junio de 2014, negd la proteccidn de la justicia federal al
requirente.

Inconforme con el fallo anterior, el particular interpuso recurso de revision de amparo, el
cual por auto de 10 de julio de 2014, el Tribunal Colegiado en Materia Administrativa del
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Primer Circuito, ordend remitir a la Suprema Corte de la Justicia de la Nacién, quien por
acuerdo de 15 de octubre de 2014, desechd el recurso por improcedente.

De lo anterior, se puede advertir que al no tener el requirente derecho a que se realice
pago alguno posterior al 14 de noviembre de 2011, por parte de la Procuraduria General
de la Republica, es por lo que las documentales solicitadas en la solicitud de datos
personales con numero de folio 0001700289318, confirman la inexistencia de las
mismas en los archivos que obran en la Direccién General de Recursos Humanos y
Organizacién, por lo que la declaracién de su inexistencia se tiene de conformidad con
lo dispuesto en el criterio 07/17 emitido por el Instituto Nacional de Transparencia,
Acceso a la Informacion y Proteccidn de Datos Personales (INAI), que se describe a
continuacion:

CASOS EN LOS QUE NO ES NECESARIO QUE EL COMITE DE TRANSPARENCIA
CONFIRME FORMALMENTE LA INEXISTENCIA DE LA INFORMACION. La Ley General
de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica y la Ley Federal de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica establecen el procedimiento que
deben seguir los sujetos obligados cuando la informacion solicitada no se encuentre
en sus archivos; el cual implica, entre otras cosas, que el Comité de Transparencia
confirme la inexistencia manifestada por las dreas competentes que hubiesen
realizado la busqueda de la informacidn. No obstante lo anterior, en aquellos casos
en que no se advierta obligacién alguna de los sujetos obligados para contar con la
informacidn, derivado del andlisis a la normativa aplicable a la materia de la
solicitud; y ademds no se tengan elementos de conviccion que permitan suponerque
ésta debe obrar en sus archivos, no serd necesario que el Comité de Transparencia
emita una resolucién que confirme la inexistencia de la informacion.

Determinacién del Comité de Transparencia
A efectos de dar certeza tanto al solicitante, asi como al Instituto Autonomo de
Transparencia y sobreseer el presente recurso de revision en materia de datos

personales, este Organo Colegiado resuelve lo siguiente:

PGR/CT/ACDO/0792/2018: En el marco de lo dispuesto en los articulos 84, fraccién Il

en relacién con el articulo 53, parrafo seqgundo de la Ley General de Proteccion de Datos
Personales en Posesidn. de Sujetos Obligados (LGPDPPSO), que citan:

Articulo 84. Para los efectos de la presente Ley y sin perjuicio de otras atribuciones
que le sean conferidas en la normatividad que le resulte aplicable, el Comité de
Transparencia tendrd las siguientes funciones:

[J
Ill. Confirmar, modificar o revocar las determinaciones en las que se declare la

inexistencia de los datos personales, o se niegue por cualquier causa el gjercicio de /
alguno de los derechos ARCO;
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Articulo 53. Cuando el responsable no sea competente para atender la solicitud para
el ejercicio de los derechos ARCO, deberd hacer del conocimiento del titular dicha
situacién dentro de los tres dias siguientes a la presentacion de la solicitud, y en caso
de poderlo determinar, orientarlo hacia el responsable competente.

En caso de que el responsable declare inexistencia de los datos personales en sus
archivos, reqgistros, sistemas o expediente, dicha declaracion deberd constar en
unda resolucién del Comité de Transparencia que confirme Ia inexistencia de los
datos personales.

En caso de que el responsable advierta que la solicitud para el ejercicio de los
derechos ARCO corresponda a un derecho diferente de los previstos en la presente
Ley, deberd reconducir la via haciéndolo del conocimiento al titular.

El Comité de Transparencia por unanimidad, determina modificar la fundamentacion
legal aludida por la Oficialia Mayor, a fin de que se confirme la inexistencia del
documento al que desea tener acceso el particular donde sefiala obran sus datos
personales, de conformidad con lo establecido en el articulo 55, fraccién Il de la
LGPDPPSO, mismo que para su observancia se transcribe a continuacion:

Articulo 55. Las Unicas causas en las que el ejercicio de los derechos ARCO no
serd procedente son:

I. Cuando el titular o su representante no estén debidamente acreditados para ello;
1I. Cuando los datos personales no se encuentren en posesion del responsable;
. Cuando exista un impedimento legal;

IV. Cuando se lesionen los derechos de un tercero;

V. Cuando se obstaculicen actuaciones judiciales o administrativas;

VI. Cuando exista una resolucién de autoridad competente que restrinja el acceso a
los datos personales o no permita la rectificacion, cancelacion u oposicion de los
mismos;

VIl. Cuando la cancelacién u oposicién haya sido previamente realizada;

VIll. Cuando el responsable no sea competente;

IX. Cuando sean necesarios para proteger intereses juridicamente tutelados del
titular;

X. Cuando sean necesarios para dar cumplimiento a obligaciones legalmente
adquiridas por el titular;

Xl. Cuando en funcion de sus atribuciones legales el uso cotidiano, resguardo y
manejo sean necesarios y proporcionales para mantener la integridad, estabilidad y
permanencia del Estado mexicano, o

XIl. Cuando los datos personales sean parte de la informacion que Ios entidades
sujetas a la regulacion y supervision financiera del sujeto obligado hayan
proporcionado a éste, en cumplimiento a requerimientos de dicha informacion sobre
sus operaciones, organizacion y actividades.

Ello en virtud, de que después de haber realizado una busqueda exhastiva y minuciosa
en los archivos de la OM, no se encontrd registro del documento al que desea tener,
acceso el particular conforme a los antecedentes expuestos con anterioridad.
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F. Asuntos Generales
Punto 1.

La Presidenta del Comité de Transparenciay el Director de Acceso a la Informacién dieron
la cordial bienvenida a este nueva era bajo la nueva administracién y exhortaron a los
enlaces de transparencia que sumaran esfuerzos a fin de reforzar el compromiso que tiene
esta Institucion Federal con la Transparencia, el acceso a la informacion y la proteccion de
datos personales y la rendicién de cuentas.

Punto 2.

La Presidenta del Comité de Transparencia y el Director de Acceso a la Informacioén
exhortaron a los Enlaces de Transparencia a que pudieran identificar y gestionar al interior
de las unidades administrativas que representan, la atenciéon oportuna e inmediata de las
solicitudes a efecto de evitar se prorroguen de forma innecesaria, recalcando que
Unicamente era comprensible solicitar una préorroga para otorgar respuesta cuando por
la complejidad en la solicitud y busqueda de informacion asi lo requiriera.

También se recalcd a los Enlaces, que en caso de que tengan que solicitar alguna
ampliacion de plazo para dar respuesta, lo hicieran saber a través de |la Secretaria Técnica
del Comité de Transparencia y de la Direccién de Acceso a la Informacion, a fin de que se
realicen las gestiones pertinentes para ser sometida a consideracién del Organo
Colegiado en comento.

Punto 3.

En consecuencia con lo anterior, el Director de Acceso a la Informacion invitd nuevamente
a los enlaces en materia de transparencia, para que coadyuven en la deteccidon oportuna
y atencién eficaz de las solicitudes de potencial riesgo y/o de atencidn prioritaria; es decir,
aquellas que por su naturaleza y alcance puedan generar un impacto mediatico a la
Institucion, y de la informacién susceptible de ser publica, para que se analicen de ser el
caso incluso con el apoyo del Comité de Transparencia.
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Siendo las 13:56 horas del mismo dia, se dio por terminada la Cuadragésima Quinta Sesion
Ordinaria del afo 2018 del Comité de Transparencia de la Procuraduria General de la
Republica. Al efecto, se elabora acta por duplicado, firmando al calce los integrantes del
Comité de Transparencia para constancia.
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S ITéda. Adi L_p'ia Barrera.
itGlar de la Unidad de/Transparencia y Apertura
Gubernamental y Presidenta del Comite de T}ansparencia.
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Lic. Luis-Grijalva Torrero
itular del Organo Intert
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Leda. Gabriela Santilldn Garcia,.
Secretaria Técnica del Comité de Transparencia
Unidad de Transparencia y Apertura Gubernamental..
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Lic. Miguel Angel Cerén Cruz.
Director de Acceso a la Informacién
Unidad de Transparencia y Apertura Gubernamental
Vo. Bo.
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RESOLUCION
D. Cumplimiento a las resoluciones del INAI
D.1. Folio 0001700215718 — RRA 6632/18

Descripcion clara de la solicitud de informacion:

"Con fundamento en el articulo 6 constitucional, atentamente requiero que en funcion de
los principios constitucionales de maxima publicidad, transparencia, rendicion de cuentas y
gratuidad, me entregue a través de un medio gratuito derivado de los avances tecnoldgicos
y en formato de documento portatil (PDF) comprimido o en diverso de naturaleza similar,
la siguiente informacion publica documentada en el ejercicio de las facultades,
competencias y funciones previstas en las normas juridicas aplicables. 1. Ordenado por
Ndmero de serie, de cada uno de los equipos de computo y de cada uno de los MODEMS,
ROUTERS (ruters) o Puntos de acceso inaldmbricos, en posesion del sujeto obligado. a.
Nombre de aquellas personas fisicas que cuentan con las contrasefias administrativas o su
equivalente (permisos informaticos, credenciales administrativas, privilegios de
superusuario "su", "root", etc.) para el manejo, administracion y control de la configuracion
de cada equipo. b. Tipo de contratacion, empleo, cargo o comision que desempefian las
personas que resulten del inciso a. c. Forma en que cada equipo obtiene o asigna, segun
sea el caso, la direccion IP (por sus siglas en ingles Internet protocol) privada en la red (de
forma manual o por medio del Protocolo de Configuracion Dinamica de Host DHCP, por sus
siglas en ingles Dynamic Host Configuration Protocol). d. Domicilio actual en donde se
encuentra fisicamente cada equipo.” (Sic)

Antecedentes:

En respuesta inicial, se informd al particular que la informacion requerida se encuentra
clasificada como reservada por un periodo de cinco afios, ya que implicaria comprometer la
seguridad nacional y publica de la Federacidn, al poner en peligro las funciones sustantivas de
esta Procuraduria General de la Republica.

Lo anterior, de conformidad con lo previsto en el articulo 110, fracciones I, V y VII de la Ley

séptimo Décimo octavo, Vigésimo tercero y Vigésimo sexto de los Lineamientos generales

' TRANSPARENCIA
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Federal de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica, asi como en los numerales Décin;;)‘/

materia de clasificacién y desclasificacion de la informacion, asi como para la elaboraciér de
versiones publicas

Inconforme con la respuesta inicial, el particular recurrid la respuesta de esta Procuraduria,
arguyendo que:

T
AGRAVIO PRIMERO.- Violacion a la garantia de maxima publicidad de /a informacion. [...]

AGRAVIO SEGUNDO.- Falta de notificacion de la Resolucion del Comité de Transparencia,
por a cual se clasifico la informacion requerida.

L[]
PUNTOS PETITORIOS

Cuadragésima Quinta Sesion Ordinaria 2018
RRA 6632/18 Pagina 1 de 8



PGR | COMITE DE

PROCURADURIA GENTRAL
DUIANRIPUBLIC S

' TRANSPARENCIA

Por lo antes expuesto y fundado atentamente solicito:

1. Tenerme por interpuesto en tiempo y forma el presente recurso.

II. Tenerme por sefialado como Unico y exclusivo medio para recibir notificaciones el
correo electronico indicado.

I11. Aplicar la suplencia de la queja al presente recurso.

1V. Revocar o en su caso modificar la respuesta del sujeto obligado, con la finalidad de
que se me entregue la informacion publica solicitada, conforme a los términos y criterios
precisados originalmente; y en el supuesto de no poderse entregar bajo la modalidad de
entrega elegida, manifiesto conformidad para que se realice via correo electronico
sefalado en la presente.” (Sic.)

Fiablemente, el Pleno del INAI tras analizar el caso, determind lo siguiente:

"CUARTA. Decision. Con fundamento en el articulo 157, fraccion III de /a Ley Federal
de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica, este Instituto considera
procedente MODIFICAR la respuesta proporcionada por la Procuraduria General de
la Republica, y se le instruye a efecto de que:

e  Proporcione al hoy recurrente, el tipo de contratacion, tipo de empleo, A
tipo de cargo o comision de los servidores publicos que posean las
personas que cuentan con las contrasefias administrativas de los
equipos de computo en posesion de la Procuraduria General de la \
Reptiblica. A

e Por conducto de su Comité de Transparencia emita una nueva acta, en la que \

de manera fundada y motivada, confirme la reserva -por cinco aiios- de \
la informacion, con fundamento en el articulo 110, fracciones I y VII de 0

la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica, unicamente
respecto de los siguientes puntos:

- Ordenado por nimero de serie, de cada uno de los equipos de cémputo y
de cada uno de los MODEMS, ROUTERS (riters) o Puntos de acceso
inaldmbricos, en posesion del sujeto obligado, la informacion que se
describe:

- Forma en que cada equipo obtiene o asigna, segun sea el caso, la direccion
1P (por sus siglas en ingles Internet protocol) privada en Ja red (de forma
manual o por medio del Protocolo de Configuracion Dindmica de Host DHCP,
por sus siglas en ingles Dynamic Host Configuration Protocol).

- Domicilio actual en donde se encuentra fisicamente cada equipo.

Asimismo, en dicha acta deberd confirmar la reserva -por cinco afios- de /a siguiente
informacion, con fundamento en el articulo 110, fraccién V, de la Ley de la materia
antes referida:

- Nombre de aguellas personas fisicas que cuentan con las
contrasenas administrativas o su equivalente (permisos informaticos,

credenciales administrativas, privilegios de superusuario "su”, "root’, etc.)
para el manejo, administracion y control de la configuracion de cada equipo.

[T fsic)

Cuadragésima Quinta Sesion Ordinaria 2018
RRA 6632/18 - Pagina2de8



PGR | COMITE DE

PROCUBADURIAN GENERAL
DELARIFUBLIE N

Por lo anterior expuesto y notificada la resolucion a la Unidad de Transparencia, ésta turnd
para su atencion la instruccion aludida a la Oficialia Mayor (OM), misma que informd lo que a
continuacién se indica por lo que hace al parrafo segundo de la cuarta decisién aludida por el
INAI:

- Que los servidores publicos de esta Institucion que administran y supervisan el Servicio
tercerizado para realizar la configuracion de los equipos que son senalados en la
solicitud que nos ocupa, es personal contratado bajo el esquema de “Confianza” y que
pertenecen a la estructura autorizada de la DGTIC con cargos de Director de Area,
Subdirector de Area y Jefe de Departamento.

Asi las cosas y en acatamiento a lo instruido en el resolutivo del INAI, en el cual también
instruye se emita una nueva acta, en la que, de manera fundada y motivada, confirme la
reserva -por cinco afios- de la informacién, con fundamento en el articulo 110, fracciones I, V
y VII de la LFTAIP, es que este Comité de Transparencia determina:

Determinacion de Comité de Transparencia

RESOLUCION PGR/CT/0081/2018: En el marco de lo dispuesto en los articulos 65,
fraccion II y 169, el Comité de Transparencia confirma la clasificacién de reserva por un
periodo de cinco afios, de la siguiente informacion con fundamento en los siguientes preceptos
legales:

Articulo 110, fracciones Iy VII de la LFTAIP:

¢ Ordenado por nimero de serie, de cada uno de los equipos de computo y de cada uno
de los MODEMS, ROUTERS (ruters) o Puntos de acceso inaldmbricos, en posesién del
sujeto obligado, la informacion que se describe:

¢ Forma en que cada equipo obtiene o asigna, segun sea el caso, la direccion IP (por sus
siglas en ingles Internet protocol) privada en la red (de forma manual o por medio del
Protocolo de Configuracion Dinamica de Host DHCP, por sus siglas en ingles Dynamic
Host Configuration Protocol). /

¢ Domicilio actual en donde se encuentra fisicamente cada equipo.

Articulo 110, fraccién V de la LFTAIP:

¢ Nombre de aquellas personas fisicas que cuentan con las contrasefias administrativas
0 su equivalente (permisos informaticos, credenciales administrativas, privilegios de
superusuario "su", "root", etc.) para el manejo, administracion y control de la
configuracion de cada equipo.

Por lo anterior, a fin de otorgar una justificacion respecto de las causales de clasificacion de
reserva citadas, se formulan las siguientes pruebas de dafio:

Articulo 110, fraccién I:
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I.  Existe un riesgo real, demostrable e identificable, ya que de difundirse informacion
sobre el nimero de serie, de cada uno de los equipos de computo y de cada uno de
los modems, routers o puntos de acceso inalambricos, en posesion de este sujeto
obligado, asi como la forma en que cada equipo obtiene o asigna, seguin sea el caso,
la direccién IP privada en la red, y domicilio actual en donde se encuentra fisicamente
cada equipo, constituye un riesgo o amenaza a la seguridad publica y seguridad
nacional; pues se trata de informacion que revelaria datos concernientes a las
especificaciones técnicas de la infraestructura tecnoldgica e informatica de esta
institucién, como son los equipos de computo, médems, routers y puntos de acceso
inalambrico, que se requieren para el desarrollo y consulta de la informacion
relacionada con la generacion de inteligencia para la seguridad publica.

Para entender la naturaleza de seguridad publica de la informacion que es generada,
procesada, almacenada y transferida en los equipos y redes de comunicaciones de la
Institucion; es necesario entender la naturaleza de las atribuciones conferidas a la
Procuraduria General de la Republica en materia de Seguridad Publica.

De conformidad a las atribuciones establecidas en el articulo 102 de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, la Ley Organica de la Procuraduria General
de la Republica, su Reglamento, su Manual de Organizacion General los articulos 5, 12,
50, 51 y correlativos de la Ley de Seguridad Nacional; asi como los articulos 10, 12,
23, 25 y correlativos de la Ley General del Sistema Nacional de Seguridad Publica; la
Procuraduria General de la Republica es la responsable de la investigacion y
persecucion de los delitos del orden federal, entre ellos el de rebelién, terrorismo,
trafico ilegal de materiales nucleares, de armas quimicas, bioldgicas y otros que
transgreden gravemente la seguridad nacional; y en cumplimiento de dichas funciones
realiza tareas de diversa naturaleza como lo son: la realizacién de aprehensiones,

cateos, detenciones, impedir que se consumen delitos, inspecciones, actos de / ‘

investigacion, generacion de inteligencia sobre la identificacion, modos de operacion,
y estructura de la delincuencia organizada, aplicar técnicas de investigacion policial
para la obtencidon de pruebas para la acreditacion del cuerpo del delito y la probable
culpabilidad del inculpado, acciones de seguridad y proteccion a personas, integracion
de carpetas de investigacion, realizacion de dictamenes, peritajes, entre otras.

tratamiento, procesamiento, transmision y resguardo de los equipos y redes d e
comunicaciones de esta Institucién, mismos que estan sujetos a politicas generales
descritas en el documento denominado Lineamientos para la Asignacion y Uso de los
Bienes y Servicios de Tecnologias de la Informacién y Comunicaciones; que tienen por
objeto garantizar la seguridad y disponibilidad de la informacién reservada y
confidencial que conciernen Unicamente a los servidores publicos de la Institucion que

lo requieren en el ejercicio de sus atribuciones.

Estas actividades, tanto administrativa como sustantiva, requieren de la generaciéné)\\-..

Brindar la informacién requerida incentivaria los ataques informaticos de los diversos
sistemas de generacién de inteligencia y contrainteligencia; mismos que
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comprometerian la integridad y reserva de la informacién que se resguarda en dichos
equipos y redes informaticas; situacion que traeria un perjuicio irreparable en las
actividades senaladas con antelacion.

II.  El divulgar la informacion supone un perjuicio que supera el interés publico general de
conocer la informacién requerida, ya que su difusién permitiria que las organizaciones
criminales utilizaran dicha informacién, vulnerando asi la capacidad de reaccion de la .
Institucidn, para dar respuesta y atencion de las investigaciones y combate a la
delincuencia organizada que lleva a cabo esta Procuraduria, ya que se estaria
proporcionando datos que permitirian identificar especificaciones técnicas de los
equipos de coémputo y redes de comunicaciones, que son utilizados para el
almacenamiento, clasificacion y administracion de informacion de inteligencia y
contrainteligencia que se genera en esta Procuraduria, para la investigacion y
persecucion de los delitos en el orden federal.

III.  La presente clasificacion se adecua al principio de proporcionalidad, toda vez que se
justifica negar su divulgacion por el riesgo de vulnerar y poner en peligro la capacidad
y margen de operacién de este sujeto obligado en materia de seguridad publica y
seguridad nacional, ya que obstaculizaria las funciones del Ministerio Publico de la
Federacion; es decir, la investigacion y persecucion de delitos federales.

Articulo 110, fraccidn V:

I.  Es un riesgo real, identificable y demostrable proporcionar la informacion solicitada
sobre el personal que administra informacién altamente sensible, considerando que las
credenciales o contrasefias harian factible el acceso a equipos, asi como la instalacion
de software malicioso o modificacién de privilegios que pueden suponer mayor
vulnerabilidad a intrusiones cibernéticas.

Al revelar informacion sobre los mismos les haria identificables y por tanto vulnerables
a contactos, amenazas, extorciones y ataques con el objeto de obtener las contrasenas
O coaccionarles para la realizacion de actividades indebidas para la seguridad
informatica; poniendo en riesgo su vida, seguridad e integridad fisica, asi como la de
sus familiares; situacién que supone una violacién a su derecho humano a la vida y la
salud; asi como la de los demas servidores publicos de la Institucion al quedar expuesta
su informacion.

II.  El perjuicio de dar a conocer la informacién solicitada, supera el interés de que\se'\F
difunda; toda vez que la vida y la salud son el derecho humano mas valioso y pilar de
todos los demas; y maxime considerando que el beneficio del particular Gnicamente se
limitaria a conocer informacién que ademas de ser de naturaleza reservada, no supera
el valor de la vida y salud de los servidores publicos que resguardan informacion
altamente sensible.

ITI.  Resulta necesario reservar los nombres de las personas fisicas que cuentan con las
contrasefias administrativas o su equivalente para el manejo, administracion y control
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de la configuracion de cada equipo, sin que ello signifique un medio restrictivo de
acceso a la informacion publica, toda vez que la divulgacion de su contenido produciria
un dafio mayor en detrimento del servidor publico o de su familia; toda vez que se
revelarian datos que pudieran ser aprovechados para amedrentar a dichas personas.

Articulo 110, fraccidn VII:

I.  Proporcionar la informacion requerida representa un riesgo real, demostrable e
identificable, ya que se haria publica informacion que contiene especificaciones técnicas
de los equipos que son utilizados en el direccionamiento del flujo de la informacién, asi
como de los puertos de red que se encuentran abiertos y de los programas informaticos
que se aplican en la Institucién, para la administracion de informacion que se genera
de manera sustancial para la investigacion y persecucion de los delitos en el orden
federal, que llevan a cabo de forma esencial los agentes del Ministerio Publico de la
Federacion en la investigacion y persecucion de delitos federales, a través de la
integracion de las averiguaciones previas y las carpetas de investigacion, cuya
informacion de caer en manos de los integrantes de los grupos criminales, seria
utilizada para evadir, destruir u ocultar los medios de prueba recopilados para la
acreditacion del cuerpo del delito y la probable responsabilidad del o los responsables \
de la comision de un ilicito del orden federal, obstruyendo la prevencion o persecucion |
de los delitos que son competencia de esta Procuraduria.

II.  Difundir la informacidn requerida, superaria el interés publico general, considerando
que de acuerdo a las funciones que le corresponden a esta Procuraduria, tienen como v
fin el interés publico general, y divulgar la informacién requerida supera ese interés, '
ya que provocaria un riesgo de perjuicio pues se estarian proporcionando elementos i

que permitirian identificar la infraestructura tecnoldgica e informatica que se utiliza en \/'
la Institucion como son los equipos de computo, lo cual afectaria el desarrollo y el
resultado de las investigaciones que realizan los agentes del Ministerio Publico Federal, o

peritos y los policias ministeriales; al hacer publicos datos e informacion que limitaria
la capacidad de esta autoridad para evitar la comision de delitos.
P

II.  Que atendiendo al principio de proporcionalidad, se desprende que el reservar la '

informacion requerida, no se traduce en un medio restrictivo de acceso a la \\ re

informacion, porque si bien la informacion en posesion de todos los Sujetos Obligados K

es publica, lo cierto es que también el derecho de acceso a la informacion se encuentra <\

acotado por razones previstas en la normativa en la materia, ya que el régimen de

excepciones a la publicidad de la informacién obedece a un criterio de ponderacion,

que en el caso que nos ocupa se justifica al existir un riesgo de dafio sustancial a los

intereses protegidos. En tal virtud, es de sefialarse que el interés publico general se

coloca por encima de un interés particular, en razén de que la naturaleza de la

informacién reservada, resulta proporcional al atender la importancia del interés

juridico tutelado en la causal de clasificacion invocada consistente en la prevencién y

persecucion de delitos federales.
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Por lo que, se solicita a la Unidad de Transparencia y Apertura Gubernamental, hacer del

conocimiento al recurrente, asi como del Organo Garante en materia de Transparencia la
presente resolucion para los efectos a los que haya lugar.
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La presente resolucion forma parte del Acta de la Cuadragésima Quinta Sesion Ordinaria del
Comité de Transparencia de la Procuraduria General de la Republica celebrada el 4 de
diciembre del 2018. Al efecto, se elabora por duplicado, firmando al calce los integrantes del

Comité de Transparencia para constancia:

INTEGRANTES
: ~ a )
~ P o= _,\,/ B / 4 /
4 f
: =% \ \

(,/I.t\:da. Adi Loza—p'arr, fra. -
Titular de la Unidad de Transparencija y Apertura Gubernamentaly ——
Presidenta‘\del Comit/é de Trahsparencia.

v\'ﬂ »//‘/', \ » : Y

4

) o
/

Lcda. Gabriela Santillan Garcia. \
Secretaria Técnica del Comité de Transparenc\ia
Unidad de Transparencia;y Apertura Gubernamental

Elaboro

Lic. Miguel Angel-Cerén Gruz.
Director de Acceso a la Informaciol
Unidad de Transparencia y Apertura Gubernamental
Vo. Bo.

Cuadragésima Quinta Sesién Ordinaria 2018
RRA 6632/18 Pagina 8 de 8



