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FISCALIA ESPECIALIZADA EN MATERIA DE DELITOS ELECTORALES

VERSION PUBLICA DE LA CARPETA DE INVESTIGACION
FED/FEPADE/UNAI-CDMX/1139/2017

FGR

FISCALIA GENERAL
DE LA REPUBLICA

INFORMACION CLASIFICADA:

DATOS PERSONALES

NOMBRES, NACIONALIDADES, ESTADOS CIVILES, NUMEROS
TELEFONICOS, PATRIMONIO, CUENTAS BANCARIAS DE PERSONAS
FISICAS Y MORALES, FIRMAS, DATOS FISCALES, DATOS DEL
PERSONAL SUSTANTIVO Y ADMINISTRATIVO DE LA FGR'Y OTRAS
DEPENDENCIAS DE GOBIERNO

DE TODAS LAS PERSONAS QUE SE ENCUENTRAN INVOLUCRADAS
EN LA INVESTIGACION COMO LO SON:

PROBABLES VICTIMAS

PROBABLES RESPONSABLES

TESTIGOS

CUALQUIER OTRA PERSONA MENCIONADA O QUE HAYA
INTERVENIDO

INFORMACION RESERVADA

LOS DATOS DEL PERSONAL SUSTANTIVO, INFORMACION
OBTENIDA MEDIANTE COOPERACION INTERNACIONAL,
ASISTENCIAS JURIDICAS, DATOS DE PRUEBA, LINEAS DE
INVESTIGACION.

FUNDAMENTACION:
ARTICULO 113, FRACCIONES | Y Ill, DE LA LEY FEDERAL DE
TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA

ARTICULO 110, FRACCIONES V Y XII

FECHA DE CLASIFICACION:

OCTAVA SESION ORDINARIA, CELEBRADA EL DIA 07 DE MARZO
DEL ANO 2022




CENTRO DE JUSTICIA PENAL FEDERAL EN LA CIUDAD DE MEXICO, CON SEDE EN EL RECLUSORIO NORTE.

Expediente relativo a actos
de investigaciéon con control

judicialllllll

El veinte de marzo de dos mil diecinueve, el Asistente
respectivo da cuenta al Juez Administrador con el oficio
signado por el agente del Ministerio
Publico de la Federaciéon, Titular de la Agencia
Investigadora de la Fiscalia Especializada en Delitos Electorales de
la Fiscalia General de la Republica, registrado con el folio [l
Conste.

Gustavo A. Madero, Ciudad de México, veinte de marzo de

dos mil diecinueve.

Téngase por recibiﬁqg el oficio signado por el agente del
Ministerio Publico de la Féderacién, Titular de la Agencia I
] |nvestigadbréz de la Fiscalia Especializada en Delitos
Electorales de la Fiscalia General de la Republica, mediante el cual
comunica que recibi6 la documentacion proveniente de la Comisién

Nacional Bancaria y de Valores.

En ese sentido, en términos de los numerales 252 del Cédigo
Nacional de Procedimientos Penales y 142, parrafo quinto, de la Ley
de Instituciones de Crédito, se tiene por concluido el presente

asunto.

Al tomar en consideracion lo anterior, y al no quedar pendiente
promocion alguna por acordar, este expediente esta totalmente
concluido; por lo que con apoyo en los ordinales segundo, fraccion
VI, y décimo primero, pérrafo segundo, del Acuerdo General
Conjunto numero | 'os Plenos de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacién y del Consejo de la Judicatura Federal, relativo
a la Transferencia, Digitalizacién, Depuracion y Destruccion de los

expedientes generados en los Juzgados de Distrito, se ordena el







archivo de la presente técnica de investigacion como asunto

definitivamente concluido.

Por consiguiente, la presente técnica de investigacion debera
conservarse en el archivo de este Centro de Justicia Penal Federal,
por el término de I contados a partir de esta fecha, de
conformidad con el numeral décimo, fraccidon |, del Acuerdo General
Conjunto, la cual se estima que no es susceptible de destruccion o
depuracién, en virtud de que no se ubica dentro de los supuestos
seffalados en los puntos Vigésimo y Vigésimo Primero del propio

‘ acuerdo.

En términos de los numerales Segundo, fraccidon XXIX, y
Vigésimo Primero, ultimo parrafo, del referido Acuerdo General
Conjunto numero B - ticne que el presente no tiene valor
historico, ni juridico; no es considerado como de relevancia

ocumental, ni se ha determinado que contenga informacién

servada, por lo cual, hagase constar lo anterior, asi como la orden

e archivo, en la caratula del presente expediente.

Finalmente, realicense las anotaciones correspondientes en el
istema Integral de Seguimiento de Expedientes (SISE), asi como

n la libreta auxiliar correspondiente.

Cumplase.

Asi lo proveyé y firma N J cz de

Distrito Administrador del Centro de Justicia Penal Federal en la

Ciudad de México, con sede en el Reclusorio Norte.







Evidencia Criptografica — Transaccién

Archivo Firmado: [ o

auoridaa certincacora: [

Cadena de Firma:

oCsP

Fecha: (UTC / Ciudad de
México)

Nombre del respondedor:

Emisor del respondedor:

Nimero de serie:

Firmante(s):
Firmant | Nombre: Marco Antonio Fuerte Tapia Validez: oK Vigente
e
Revacado
Fecha: (UTC / Ciudad de Status: oK Valida
México)







Fiscalia General de la Republica

Célula de Investigacion: AGENCIA VIGESIMA QUINTA
INVESTIGADORA FEPADE

Carpeta de Investigacion: FED/FEPADE/UNAI-CDMX/0001139/2017
Oficio No: FEPADE/UIL/G-XXV-022/2019

Asunto: Solicitud de informacién

CIUDAD DE MEXICO, a 09 DE ABRIL DE 2019

Wu procura!ur||a !specializada

en Investigacién de Delitos Federales de la
Fiscalia General de la Republica

Av. Insurgentes No. 20 de la Glorieta de Insurgentes
Colonia Roma Norte, Delegacion Cuauhtémoc,

CP 06700, Ciudad de México,

Presente

Estimado Subprocurador:

Con fundamento en los articulos 16, parrafo primero; 21, péarrafo primero, y 102,
apartado “A”, parrafo segundo, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos; 127, 128, 129, 130, 131 fraccién IX, 212, 213, 214 y 215 del Cédigo Nacional
de Procedimientos Penales; 4 fraccion |, apartado A) incisos b) y w) y fracciones IV yVv
de la Ley Organica de la Procuraduria General de la Republica; asi como los transitorios
Tercero y Sexto de la Ley Orgénica de la Fiscalia General de la Republica.

Le solicito su invaluable apoyo para que por su conducto se giren las
instrucciones a quien corresponda, a efecto de que se proporcione a esta Fiscalia
Especializada en Delitos Electorales, copia autenticada de los testimonios relacionados
con funcionarios de la Empresa Odebredht que fueron recabados en el mes de marzo de
dos mil diecinueve y que fueron integradas a la carpeta de investigacién

para su perfeccionamiento.

T




Fiscalia General de la Republica

Ya que dicha informacién sera de gran utilidad para la integracién de la carpeta

de investigacion que se instruye ante esta Autoridad Ministerial.

Por su diligente apoyo y las atenciones concedidas al presente escrito, agradezco

su apreciable intervencion

ATENTAMENTE.

LA ATENC ~ c T—'!S-Cf
C.p.p. | General de la Repablica. Para Q%@%r{%%lﬁbcfn‘iiemo. i
C.p.p. or General de Averiguaciones Previas y Control de Procesos en

conocimiento.
Director General adscrito a la Subprocuraduria Especializada en

cC.c.p.
Investigacién de Delitos Federales. Para su conocimiento.

s
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“I ular de la !u!procura!urlla Especializada

en Investigacién de Delitos Federales de la
Fiscalia General de la Republica

Av. Insurgentes No. 20 de la Glorieta de Insurgentes
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Estimado Subprocurador:

Con fundamento en los articulos 16, parrafo primero; 21, parrafo primero, y 102,
apartado “A”, parrafo segundo, de la Constitucién Politica de los Estados Unidos
Mexicanos; 127, 128, 129, 130, 131 fraccién IX, 212, 213, 214 y 215 del Cédigo Nacional
de Procedimientos Penales; 4 fraccién |, apartado A) incisos b) y w) y fracciones IV yV
de la Ley Organica de la Procuraduria General de la Republica; asi como los transitorios

Tercero y Sexto de la Ley Organica de la Fiscalia General de Ia Republica.

Le solicito su invaluable apoyo para que por su conducto se giren las
instrucciones a quien corresponda, a efecto de que se proporcione a esta Fiscalia
Especializada en Delitos Electorales, copia autenticada de los testimonios relacionados
con funcionarios de la Empresa Odebrecht que fueron recabados en el mes de marzo de
dos mil diecinueve y que fueron integradas a la carpeta de investigacién

ra su perfeccionamiento.

T




Fiscalia General de la Repl]bliéa

Ya que dicha informacion sera de gran utilidad para la integracién de la carpeta

de investigacion que se instruye ante esta Autoridad Ministerial.

Por su diligente apoyo y las atenciones concedidas al presente escrito, agradezco

su apreciable intervencion

ATENTAMENTE.

- ‘
1 1 C. FISCAL

c.p.p. NN Fisc:| General de la Republica. Para SR r{%%lﬁogimiento.

c.p.r. I D roctor General de Averiguaciones Previas y Control de Procesos en

j i orales. Para su conocimiento.
irector General adscrito a la Subprocuraduria Especializada en

Investigacion de Delitos Federales. Para su conocimiento.

C.c.p.
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PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION

Impugnacién
Impugnante: Emilio Ricardo Lozoya Austin,
por conducto de su defensor particular.

CONSTANCIA DE AUDIENCIA.

Ciudad de Meéxico, veintitrés de abril de dos mil

diecinueve.

I - - e

Especializada en el Sistema Penal Acusatorio del Centro de
Justicia Penal Federal en la Ciudad de México, con sede en el
Reclusorio Sur, quien actué con caracter de Juez de Control en la
audiencia programada a las catorce horas de este dia, que tenia
por objeto resolver la presente Impugnacioén; hace constar:

1.  Se estimé acreditada la legitimacién del promovente,
asi como que Ila presente impugnacién fue presentada
oportunamente.

2.  Escuchadas que fueron las partes, esta juzgadora
revoco la determinacion emitida el seis de marzo del afio en
curso, emitida en la carpeta de investigacion FED/FEPADE/LIN AL
CDMX/0001139/2017, por . Agente del | Ministerio Publico
Federal, en virtud de los motivos expuestos en audiencia y se
ordené expedirle al impugnante las copias que solicita, con la
salvedad precisada en tal diligencia, en un plazo maximo de
quince dias habiles.

3. Las partes intervinientes quedaron debidamente
notificadas de la determinacién adoptada en audiencia, en
términos del articulo 63 del Cédigo Nacional de Procedimientos

Penales. Conste.




Evidencia Criptografica — Transaccion

Autoridad Certfcador= S

Firmante(s):
Firmant | Nombre: Validez: oK Vigente
e

Revocado

México)

Algoritmo:

Cadena de Firma:

oCsP

Fecha: (UTC / Ciudad de
México)

Nombre del respondedor:

Emisor del respondedor:

Numero de serie:




FGR FISCALIA GENERAL DE LA REPUBLICA ‘;
) ~ SUBPROCURADURIA DE CONTROL REGIONAL,
b A HEoENERAL PROCEDIMIENTOS PENALES Y AMPARO.
—— DIRECCION GENERAL DE CONTROL
DE JUICIOS DE AMPARO
DIRRECCION DE CONTROL TECNICO
DE AMPARO METROPOLITANO

oficio No. FGr/scrrra/DGCIA GGG

Ciudad de México, a 15 de abril del 2019
“2019, Afio del Caudillo del Sur, Emiliano Zapata”

Agente del Ministerio Publico de la Federacion
Titular de la Agencia Vigésima Quinta Investigadora
de la Ciudad de México
Presente.

FISCALIA

D0 P
34|
7 ’ 'p;: gfj LZE&CC P -

Hago referencia a su oficio numero FEPADE V-621/2019 de 03 de |

abril del afio en curso, mediante el cual solicita copia simple de las resoluciones que
recayeron a los amparos en revision nUmeros_ambos del
indice del Tercer Tribunal Colegiado en Materia Penal del Primer Circuito, mismos
que guardan relaciéon con la carpeta de investigacion numero FED/FEPADE/UNAI-
CDMX/0001139/2017.

Sobre el particular y a efecto de dar cumplimiento a su solicitud, se anexa al
presente copia simple de la documentacion solicitada, lo anterior para los efectos
legales a que haya lugar.

Sin otro particular, aprovecho la oportunidad para reiterar a usted la

seguridad de mi mas atenta y distinguida consideracion.

PROCURADURIA GENERAL DE LA REPUBLICA
FISCALIA ESPECIALIZADA PARA LAATENCION
DE DELITOS ELECTORALES

ECIiIasi oo

23 ABR. 2009 5.,

DIRECTOR D

o en el articulo 5, fraccién VI, de la Ley
iscalia General de la RepUblica.

Cep. _Director General de Control de Juicios de Amparo.-Para su superior conocimiento.-
resente.

Direccién de Control Técnico de Amparo Metropolitano.-Para minutario.

Av. Insurgentes No. 20, de la Glorieta de Insurgentes, Plso 1g°, Col. Roma Norte, Alcaldia Cuauhtémos,

comx, ¢P 08700, 53 46 o G - cob mx/por
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PODER **"ICIAL DE LA FEDERACION
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““Einalmente. el cuatro de junio de este afio, el presente

asunto seturné al penente para elaborar proyecto de sentencia.

QUINTO Cabe premsar que el presente asunto se
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PODER FCGAL DE LA FEDERACION
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Loy

expms:dnde Ias e istar .
causas. mmedmtas que haya tenidm en consfderacrén i@ ,auton%lad’” g
para. su em:s:én deblendo exxst:r adecuamén entre los mativos

aducidos ¥ las..norma apﬂcables esto ultlmo penmte sostener

puede ex:stirwmiotlvé‘gf‘on sies mex:stenté la subsunmén entre el
hecho y la _norma legal. - - - Es aphcable a lo antenog la
jurisprudencia.. |.30. C J/47 suétentada por el Tercer Tnbunal
Colegiado en Matena Clwl del aner C;rculto Jlocalizable en la

pégina 1964, Tomo XXVII -Febrero .de 2008, del Semanario
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Judicial de Ja Federac":ién’y st Ghde
- ‘FUNEAMENTACI@N‘ ¢ zr

ST TRASCIENDE AL
ORDEN EN'QUE DEBEN £STUBIARSE Los CONCEPTOS DE

R e I )

wesino ey Ttular d

AP Frseals B
£RERET ;

=stados Uni s Mexicanos: 113 T I, en relacion con los
''''' V " Cédigo | Nacional de ‘Procedimientos
transcriben). - 2"~ De Ios
preceptos legales transcritos, se desp.

la obligacién de 1a
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cuando e} M:msten@ 2L
de un hachoﬁque‘ la iey sef at‘ co 0, deiito, dmg:ra la tnvgst;gacrém

gty
i

durante Ia gnvestrga én,.. de .1054 (
:mo:al los re g:stros de ésta, los documantos -mdemﬁncﬂentﬁma@te
de su contemdo o naturaleza-, !os ab;etos Jas grabaciones de voz

supuestos 5ot ! Se encuentre detemdo, o bren -5t -1, Se Ie cite

para_comparecer como.. Amputado, 'y .se pretenda recibit- su

P i de. }e-sy&tgs momentqg que ya no

o
o

carpeta de mvesttgacron U ~dentro a‘el nueva smtema penal
acusatono— t;ene dos aspectos --~lLa consulta de los registros;
y---Hl.La obtenc:én de cop:as de esas constanctas ---Lla
pnmera, esto es Ia consulta de los regzstros puede acontecer sin
mayor formalidad 0 reqwszto s:gmpre que el imputado ya. haya

TRt 4%%}»3%

e i
i '.iz 15,’8‘)}%}

ey
J0
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N

z‘enido inté}vencién en“ia 'inv

ob&@anta paﬁa poder abtane
condicién n necssana que la misr
puaden svifc:tarsa dmhas rm

gp sm o]
lo que aduce el SOIIC tante Vde ,

reglst?'os de Ia carpefa de m'vst;gac:
la tests I.70.P.92'P ( 10a ) de Tnbu

- Sustenta Io anter/or

,"’Coleglados de Clrcwto
publicada en la Gacsta del Setmanario Judicial de 15 Federac:én

Libro 46, Septiembre de 2017, Tomo I/ Dec:ma Epoca

consultable g pagma 1821, dél rubro ¥ texto srgulentes -
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rERCER Tﬁ"\

MATSM P
mcwm o

ot g

,,,,,

aphcable a Io antenor la }urtspru encia 43 del Pleno déi la
‘ ust:c:a del Naclén aonsultable enla pég n%

1 995 que Ietra dice: - - - AL, "ATOS NO FORMAN PARTE

DE LA LITIS EN EL JUICIQ DE A PARO’ (se transcnbe) ---
Por lo expuesto ycon fundamem‘o en los an‘:culos 73, 74 75 76,
124 y 21 7 qsw[q Leg{,ggge Ar 1paro, es de resolverse yse---RES

UELVE.»

SEXTO. El recurrente exgxesa, en sintesis, los siguientes




PODER " "™NCIAL DELA FEDERACION ég:
conceptos de‘agravio: |
A. La resolucion recurrid sgrede los: articulos 20,
~inciso B, “fracciones ¥ Vil .de la Constitucion
Politica de los Es Unidos -Mexicanos, 113,
fraceion: VI .y
- Procedimientos Pl
icacién.
— aplicacién

cciones VI y Vil de la

ﬁé., ‘Estados Unidos
AL O gnp
LG gy
DAD DE wigxpp

«facilitados  tod ‘datos que solicite para su

-‘defensa, asi ¢ femmg ‘a una defensa

“u-adecuada:
b. De igual form dente lo dispuesto
Ve B
B en los articulog§113, fraccion VI, y tercer
B 3
- pérrafo del 218, binbos del Cédigo Nacional de
i B Pmcedimientos» ' les:
. B.la resolycion materig recurso constituye una
~ _interpretacion restrictiva ra&ecto a.los alcances del

derechqgie defensa tdgpugda en el nuevo sistema

rz- ‘
J 7
23
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de justicia penal: De donde se desprende que:

j6fensor tendran acceso a los

a. El imputado y su’

la  investigacion - cuando se

' registros de
“encuentre ~ detenido” y° cuando pretenda

i i “recibirsele declaracién o ‘entrevista, lo que en el

©.on gaseiconcreto yaacontecio.

b. A tener acceso a los registros de la

L o invéstigacion, asi'como-a obtener copia gratuita,

. registro fotografico oelectrénico de los mismos,

en-términos delos articulos 218 y 219 del

Cadigo Nacional'de Procedimientos Penales; a
foh seow o parties de eser momentolya no podrén

mantenerse en resetva los registros -para el

. Con independencia de la ‘etapa enique se encuentre
la indagatoria; al haber acontecido la entrevista del
imputado dentro de la carpeta de investigacion, es
" inconcuso ahé}*’h’o se puede limitar de manera alguna
of ‘dérecho a la debida y adecuada defensa W

reconocida a nivel constitucional, al no poderse
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investigacion, po

' otorgamiento de |2 Opias integras de la indagatoria.

© Considerar o ¢

desequilibrio ‘entrg Il

- v ya gue nolesta eff 1a
wonti® § . -
pLDELYHERT S g ieneuentra la autoriflad responsable, Gnica con acceso

\‘hg L “”“KIC& ’

a la ‘totalidad ' d

,,,,,,

 investigacién. Cita las tesis de
4 4% tubrost «DERECHD DI EFENSA. SU CONCEPTO,
 INTEGRACION Y| CONTENIDO EN EL CODIGO DE

- , 'PROCEDIMIENT:

DS PENALES 'DEL ‘ESTADO DE
~CHIHUAHUA (NUEVO ' SISTEMA DE JUSTICIA
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. PENAL)», mTERés JURIDICO YO LEGITIMO EN
. EL Amémg INDIRECTO EN.MATERIA PENAL.
CAREGCE DE ELQU]EN PRESUME TENER EL
. CARACTER DE INCULPADO O IMPUTADO Y/O
_INVESTIGADO EN U AVERIGUACION PREVIA O

k" ! N

CARPETA DE INVESTIGACION, Y RECLAMA LA
NEGATIVA DE ACCESO A LAS CONSTANCIAS
- QUE LAS INTEGRAN: PARA ~EJERCER SU

- DERECHO DE DEFENSA, SIN'SENALAR UN DATO
 CONGRETO NI«  ESPECIFICO, " INCLUSO

-+ GENERICO; QUE PER AITA AL JUEZ DE DISTRITO

- CONOGER; - /AUN NDICIARIAMENTE, LA~ -
-~ EXISTENCIA: «DE DICHA - INDAGATORIA»

- «ACCESO DEL IMPUTADO ‘A LA CARPETA Dﬁ

STA EN-TANTO EN " g
| - MINISTERIO PUBLICO LO ESTIME CONVENIENTE "y 2
 bARA.EL. EXITO DE. SU INVESTIGACION, &

./QUIENES TENGAN O NO-RECONOCIDO AQUEL

- CARACTER -+ DURANTE: ‘LA /ETAPA  DE
. INVESTIGACION INICIAL, NO TIENEN DERECHO A
QUE SE LES PERMITA SU CONSULTA Y, POR
_ENDE.QUE SEAN CITADOS PARA COMPARECER,
AL EXISTIR: UNA ' RESTRICCION
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(F2DFR TTICIALDE LA FEDERAGON
 CONSTITUCIONA ESPECTO».
SEPT:MO Los concgptos de agravio expuestos por el
rec'uljcgme/som,;,infgn@ados.,
Lo anterior, poylas nesyéigﬁuiéﬁtes; g

El dnice tema  flilucidar, en el caso especifico,

consiste .en determinar e m ’g{prmg@ﬁai,, conforme al

b
« m"tﬁ@ enﬂadeaﬂada, fampoca e
1N

?g;g‘gﬁggegsstms de Ia cameta de inv

copia de los m:smos; simpte te, aflrmo que eata ultlmo (la

tros de mveshgaolén) debe

¢

obtencién: de copra de (os

ocurrir una vez . que Ias pa es so convocadas a la audiencia

inicial, tal como Io dispone el atlgtlcu!c 219 del Codigo Nacional de

!

| - 7 2
4 G 5 3
V

Procedimientos Penales
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En tal sgsztidpgj,gmresdi;fa infundado . el concepto de

agravio sintetizado en el inciso A) 'y subincisos, en virtud de

que la jueza de -Amparo, ‘sévinsiste, no negd al quejoso la
existencia de los derechos que —en su ‘calidad ‘'de imputado—

prevé la Constitucion Federal a su favor.

Se explica.

- En la resolucion impugnada se precisé que la‘autoridad:
responsable fundo legalmente el acto reclamado en.los articulos
20, apartado B, fraccion Vi .de Constitucion- Politica: de’ los’
Estados Unidos Mexicanos y, 113, ,fxaécié"n VIIl; con relacion alos’
diversos 218 y 219 del Cédigo Nacional dé' Procedimientos
Penales. v
;6;&’(’
Numerales de los que se precisa su transcripcion: - i
_Articulo 20. El proce penal sera acusatorio y. . TOHRTSIAA
' Jik ‘M'Ai
oral. Se reg:ra por los pn‘nmpzos de pubhcndad Ot
Contradiccién, concentracién, continuidad e
! inmediacién.
[.. ] B De Ios derechos de toda persona
imputada: e " :

[...] VL. Le seran facilitados todos_los datos que
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&
&

o
4 .;‘%
.

"solicite para su d

nsa'y que consten e el
‘proceso. t : '

encuentre deteni
‘declaracién 6

[..]] vm A'tener ace
excepéiones prews -

investigacién

Los registros de la investigacion, asi como todos
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. N e

contemdo o natu raleza, io
de voz e imagenes O cosas que le estén
_relaciol dos, son «astnctamente reservados, por

ws mtsmosq» con, Jas. tim
. este Codigo .y _demés

ﬁ,igigsposmmnes aplicables. . .

m 1acmnes

.La victima u gfe~mdtda su Ase or Jundzco pedrén
( e ia investigacion

El imp,uté

~ellos ¢ d
un acto ) de molestia y se pretenda recnm su £ é&@:‘;
entrevista, a partir de este momento ya no podran o j§
b i

1 1
% ’ 'uAI“(‘M

hacerse valer en perjuicio del 1mputado Yy su

Defensor, una vez dictado el auto de vmculacxén
a proceso, saivo lo previsto en este Codigo:0 en
las leyes especiales.

Para efectos de acceso.a la_informacién_publica
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gubernamental, el }
debera proporcion
determinaciones ¢
penal, archivo teg

sterio Publico Ginicamente
& versién plblica de las
No -ejercicio «dela: accién
ral 0 de aphcamén de un

dtspuesm en gl
correspondiente,;

que pu&da ser menor de tres
afios, ni mayor de ‘dos ‘eranos, contado a partir de
que dicha determinaci

reg:stros oa la obten de las copias, podréan

acudir ante el Juez de c%ﬁtml para que resuéiva
lo conducente.

lueza de Distrito destacé la_obligacien que tiene la_autoridad

ministerial de dar acceso al im utado y a su defe or a los

registros de la investigacion durant el procedi

\

iento, asi como a

i
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obtener copia de los mismos.. ...

+.8in embargo, pr&ctsé que la propia ley estable un limite

al derecho del . copla “de los regustros
establecxdo por el pmpw artscuio 2 éel‘ codi g, ,adget vo. nacional

consistente en un limite ‘temporal, a saber: hasta qtie las partes

sean convocadas a l1a audier
e

i
Ry

Lo _anterior, _ evidentemente, . N9

interpretacion restrictiva como lo afirma el recurrente en el

concepto de ‘agravio
pues afirmar que la obtencion de copia de Ias regtstms debe

ocurrir hasta que el |mpmado sea llamadoa‘la audaencia rmcnal no

de Amparo— para ex aer algu a reg a, nmphcnta e! sistema,

simplemente, se realiza en acatamiento a la regla gue'de manera
expresa se contiene en el artncus 219 del Cédigo Nacional de

f g M W;ﬁ

Procedlm;enms Pena es.. .

Numeral, cuyo contenido, debe destacarse, no cita el
recurrente en sus molivos de disenso, cuando resulta de suma
tmportanma, ya que tal disposmvo prevé Ia'rééléx"‘aaéﬁsustenta el
sentido del acto reclamado y que la jueza de ‘Amparo estimé

ajustado a la legalidad.
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De ahi que el motifg de disenso referido resulte

infundado.

v

i
otorio-—— gl
dieciocho; en Ia se
concreto ‘el quejoso fue citado'y
en el “juicio con rel al acto
reclamado consistente eh la omision de dar acceso a la referida

carpeta.
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gistros, hasta este momento,

no le ha sido negada, por lo que no puede hablarse —como lo

afirma el recurrente— de una limitaciéon a su derecho de defensa

,,,,,,

o B R D el
No obstante, como bue.n_
derecho a obtener copia de la carpeta de mvestigacxén sup
necesariamente, que el imputado hayé sido -convocado a la

v ‘?“593 ya'citado articulo 219 del

Hecho que, en el caso especifico, no ha ocurrido. TeRLE i e
RO, TR mm

entre ,ej{los%!giv deobtemr c&gﬁg de:los registros de 3nvesggacaén —
para mgteyria}izgr gg:derechp qe defe;gsa, pero gmit%,z,h;acersgﬁ

cargo de la ‘regl"a,;;gug\?grgvé el ’morri‘fie«qtq procesal en que eso.

debe qggr;%rir,:,, es Kin%ppuso que sus ;iieg@piqnes, no. ponen en

evidencia aiguna ilegalidad en lo-re ‘

lo que conduce a. calificar como infuﬁd;q,dos,, sus motives, de

disenso.

En tal sentido, tampoco puede afirmarse algin
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EGIADGEN .
L PRIMER
EMERCL

LCOLEt Ao Féﬁi
- BEL PRizzn
D oEmENC

desequilibrio “entre las partes, /pyes no obtener copia de los

registros de investigacién. hadt
imposibilidad de tener accebd’ a elios mediante sy consulta
directa. '

regulandad constctuctonai del a to reclamado

En tales condiciones,|se Ppueds conciuir —en atencién al

tema planteado al inicio del |presente Gonsideranide.. que el

1

este momento, fio “stpone 1a’

Yo
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momento procesal, conforme al marco gons;ituq‘gona;” y legal
citado, para que el imputado ,,puegié, obtener ggpiaf’de;igﬁs registros

que integran 1a carpeta de |

que se desarrolia en su
contra, respecto de uno 0 m4s hechos que la ley sefiala como.
delito, es una vez que haya sido convocado a la audiencia inicial.

Lo 'que no supone algin impedimento - para consultarlos de

cho de'defensa.

manera directa; en ejercicio de su de

e

queja que supllr y que deba expreSarse en esta sentencla, por ;

filish« )
h

3

del artlcu!o 79, penult!mo parrafo, de Ia Ley de Amparo |

OCTAVO Por otra parte resulta mnecesano transcribir y

anahzar !os agravnos formulados por e1 agente de! Mmasteno
Pubhco de la Federamon Tntular de Ia Umdad de Atencnén y
Determmacnén de la Frscaha Espemahzada para Atenc:én de
Delitos Electorales en la Ctudad de Mex1co en su caracter dek
autoridad responsable, en la revisién adhesiva, pues ésta debe

quedar sin materia en atencion a las consideraciones siguientes:

-
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S,

~En principio cabe decir, qud del contenido del articulo 82,

de la Ley de Amparo, se adv e que por su naturaleza y

flnahdad la rews:on adheswa esun recurso que permlte a quien

W Lt

lo mterpone no obstante h r obtemdo un fallo favorable,

. 9':‘

determinados

expresar argu mentos contra de

Lotray
DELpe
IDEMS. ..o

el impugnante *'mim,ario “resultan iwe‘f:caees ‘para’ revocar la

determmacuén controverteda{en el amparo e! mterés de la parte

|

adheren’te que no es otro que me;orar los argumentos a fin de
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Amparoen revisién-

sustentar dicha determinacion, desaparece y por tal motivo debe

quedar sin materia. . .

E’s’ ’abi;cﬁ“ablke ‘en térmmés del‘amculo Sextb Tfanwsxtono
de Ia Ley de Amparo, la 1unsprudencxa emmda por la anera
Sala Penal de la Supren:a Corte de Jusucua de Ia Nacuén
consultab!e en la pégma 266 Tomo XXIV octubre de 2006 del

Semanano Judlcnal de la Federamén y su Gaceta, Novena

Epoca, registro: 174011, de rubré y texto

«Revrssou ADHESIVA. DEBE DECLARARSE
SIN  MATERIA “AL DESAPARECER LA
CONDICION ‘A L o,um “SE 'SUJETA EL
NTERES DEL ADHERI
con el ul’umo pérrafo del yartlculo 83 de la Ley de

E. De conformidad ,

Amparo, quien obtenga resolucion favorable a~
sus intereses puede adheritse: a la: revisién
interpuesta por el recurr%nte expresando los
agrawos respectwos demm del térmmo de cinco
dias, ccmputado a partlr de la fecha en que se

PiRy e iy

le notmque Ja admisién del recurso. Ahora b\en
si-se.toma en cuenta quela adhesién alrecurso
carece de autonomia en cuanto a su. trémtte y
procedenma, pues sugue la suerte procesal de
ste y, por tanto, el interés de la “parte’
_adherente esta 'sujetora la suerte del recurso
principal, es evndente que cuando el sent;do de ~

la resolucion dxctada en éste es favorable a sus
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intereses, desap ndicién a la' ‘que
estaba sujeto el ik o de aquélla para
interponer la adk '_‘ i es;la deser’etnrzar el
fallo,,ﬂrecurridq

fi s
&

=Y
=

<

g

o~
CLEstDD
ELPRIvER
U35
reclamado ai agente de
Titular de la- Unidad de

de Mex:co por las razones expuestas en la parte considerativa de
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e
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la presente resolucion. .

por las razones expL

sentencia.

los autos -a su lugar de origen, solicitese acuse de ‘recibo;

haganse las anotaciones en el libro de gobierno.

En cumplimiento al - Acuerdo General del Pleno dely
Consejo de la Judicaﬁhf’é”ﬁ‘eﬁéréﬁ, que gstablece las disposiciones

en matena de act:wdad admlmstranva de ios 6rganos

junsdnccuonaies, se ordena raailzar la captura de la resolucnén en

PP Bl

el Sistema integral  de Sgﬁguim‘@nto ’de Expedientes; en su

oportunidad, archivese el expediente como asunto concluido., Se
autoriza a la Secretaria de Acuerdos para suscribir los oficios

correspondientes. .. ...

asi 1o resoivié of NN o' <oiaco en Materia
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-que da fe.
%

- o W
3 MAGISTRADO PRESIDEN' SRR

%;é :

JEGREI N
APRISER
JEMEXICE -

g
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) DE ACUERDOS DE EST!

RQUE EL__C8: aooits

FIRMO [A PRESENTE E

EL
COLEGIADD:, bralt
ot -faeeta-20

0 e

i

o MATERIA Py
. CIRCuITg, iy

& HACE LA HOTFIGH O COR LISTA DE LA
3 RESOLUCION Ous ANTECEDY DE CONFORMIDAD A
LHEGADT LOS ARTICULOS 26, FRAGBCION I Y 25 DE LA LEY
et O AMPARODOVAE ==
IDPER oo hace constar que esta hoja corresp
resolucion pe iada el doce de julio de dos mil iocho, en el amparo: an
revisiém interpuesto por ¢l quejoso Emilio R fcardo ‘Lozoya Austin. 3
traVéS BU autonizado. contra lo daterminssid stim

mil dieciocha, por la
Ciudad. de' México, ¥

en-el - 88 resolvio:
EGUNDO: La Justicia de
: & Austin, confra el acto
reclamado al agente del Ministerio Publico de la Federacion Titular-de fa- Unidad de
Atenci6n y Determinacién del1a.Fiscalla Especializada p#ra la Atencidn de Delitos
Electorales en la- Citidad. de México, por las razones, expuestas en la parte
considerativa de la presente resoliicién. TERCERO: Qu sin materia el recurso
de revisién adhesivo interpuesto por. el -agente del isterio. Publico de {a
Federacién Titular de i . i terminacion de la Fiscalfa
Especializada para la ta Cludad de:México, en su

cardcter de autorida S expuestas en el Gitimo
considerando de esta's




EL SUSORITO SECRETARIO DE aouerpos DeL i
COLEGIADD EN MATERIA PENAL DEL '
mﬁmsvmmmcwm Y EYAGIE '
INAL QUE TUVE ALA VISTA, COIRES
Y mﬁsga DE_

iy
§
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: QUEJOSO EMILIO
ZOYA AUSTIN a través de

ey scoremm0 o6 esTuoo: |
fw? ATERIA PERAL DEL P_
SO, o DAL BE MExico

Colegiado en Materia Penal del Primer Circuito, correspondiente a

la sesion publica ordinaria de | || EGNGzGzNBc: dos mi

dieciocho.
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Visto para resolver el amparo en revisién-

interpuesto por el quejoso Emilio Ricardo Lozoya Austin, a través
de su autorizado, contra la determinacion dictada el quince de
noviembre de dos mil diecisiete, por la jueza Octavo de Distrito de

Amparo en Materia Penal en la Ciudad de México, en el juicio de

RESULTANDO:

PRiMERO. Por escrito presentado el nueve de octubre
de dos mil diecisiete, en la Oficina de Cor_resp;)ndencia Comun de
los Juzgados de Distrito de la especialidad indicada, el quejoso
solicité proteccién constitucional contra actos del agente del
Ministerio Publico de la Federacion, Titular de la Atencion y
Determinacién de la Fiscalia Especializada para la Atencién de
Delitos Electorales (FEPADE) en la Ciudad de México, a quien

literalmente atribuys:

“...Hl. Autoridades responsables y actos que se
les reclaman;—- Agente del Ministeric Publico de
fa Federacion, Titular de la Atencién y
Determinacién de la Fiscalla Especializada para
la Atencion de Delitos Electorales (FEPADE) en
la Ciudad de México, de quien reclamo la emisién
de la respuesta contenida en el oficio numero




FORMAB:

Amparo-en revi_slé.

AYD-FEPADE-9897/2017\ de fecha 6 de
septiembre del 2017, dictafa dentro de la Carpsta
| FED/FEPADE/UNAI-
que fue notificada

de Investigacion
CDMX/1139/2017, misma
personalmente en fecha
2017.5 ‘Agente del. Minjsterio Publico de fa
Federacién,“ |

Titular ;Ié Atencion y
Determinacion:

de septiembre de

M México, ‘quién mediante

‘ ok @ ; ‘de die ’"“ tubr@mdeddq diecisiete lo registré bajo
«’ 2o s o A o ’

%M el 'uicio-admiﬁ”é fa-demanda de amparo; solicité informe

ustificacién a la autoridad responsable y sefialé fecha y hora

CIRGUITE, CIUDAD DE MEXICO
para la celebracién de la audienciag

Mediante acuerdo de sels de noviembre del mismo ario,

se agrego el informe rendido por la autoridad responsable y se
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tuvieron como pruebas diversas constancias remitidas de la

carpeta de investigacion FED/FEPADE/UNAI-CDMX/1139/2017.

El quince de noviembre de dos mil diecisiete, la jueza de
Amparo decreté el sobreseimiento fuera de audiencia al estimar
actualizadas las causales de improcedenéia previstas en el
articulo 61, fracciones Xill y XXI de la Ley de Amparo [acto

derivado de otro consentido y cesacién de efectos] (fojas 88 a 95).

TERCERO. Por discrepar, el solicitante de la proteccion
constitucional interpuso recurso de revision turnado a este
Tribunal Colegiado, donde por auto de presidencia de ocho de
diciembre de dos mil diecisiete, se admitié; fue innecesario dar
plazo para la imposicién de autos y formulacion de pedimento al
agente del Ministerio Publico de la Federacion adscrito, pues su
intervencién se colmé con la notificacion del medio de

impugnacion.

La autoridad responsable interpuso revision adhesiva,
misma que fue admitida por auto de dos de enero de dos mil

dieciocho.
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Finalmente, el veintidés de enero de este afio, el

presente asunto se turné al ponente para elaborar proyecto de

sentencia.

Por.ofra parte, cabe sefidlar que mediante oficio
0865/2018,. suscrito por. el Secrétajio' | Ejecutivo del Pleno del

Consejo de Ia Judieatiira Fed

[

‘Iéﬂgiadgr en Materia

J,-

Despache en

ncargado del .

blico de:|la Federacion Titular de -la

i)

.

 Especializada para a

Atencién y Determinacién de la His

Atencién de Delitos Electorales de la Ciudad de México, por
propio derecho, contra la resolucion interlocutoria pronunciada el

veinte de octubre de dos mil diecisiete por el Encargado del
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Despacho del juzgado | < ~nparc en Materia
Penal en la Ciudad de México, en el incidente de suspension
relativo al juicio de amparo i'ndirect-para resolverse en

la misma sesion.
CONSIDERANDO:

pRIMERO. Este NN <" \-teria
Penal del Primer Circuito es competente para conocer del recurso
de revision, de conformidad con los articulos 107, fracciones VI,
Glitimo parrafo de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos: 81, fraccién |, inciso d) y 84 de la Ley de Amparo y 37,
fraccion Il de la Ley Orgénica del Poder Judicial de la Federabién,
con relacion al Acuerdo General 3/2013 del Pleno del Conséjo de
la Judicatura Federal, toda vez que la materia del recurso lo
constituye un sobreseimiento fuera de audiencia dictado por juez
de Distrito. de Amparo en Materia Penal en la Ciudad de Mexico,
ambito donde ejerce jurisdiccion este ‘érgano de control

constitucional.

SEGUNDO. Este recurso es oportuno, al atender que por
disposicién expresa del dispositivo 86, parrafo primero, de la
legislacién de amparo, el plazo para interponer la revisién es de

diez dias por conducto del dérgano que dictd la resolucién




FORMAB-S

7' an

Amparoen revisié-

oncuso que si el acuerdo

controvertida; por ende, es i
impugnado de quince de noviembte de dos mil dos mil diecisiete

se notificé personalmente al autorjzado del quejoso el dieciséis.

da, sin contar los dias

& e inter Ptigd, el treinta de

@zo de cinco dias que sefala el articulo 82 de la Ley de la
CIRCUITO, f:wzmn ii3 msx ca matena

B 0 W
i E

TERCERO, El acto reclamado, es del tenor siguiente:

“...En cumplimiento al acusrdo ministerial dictado dentro
de la carpeta de investigacién ndmero: FED/FEPADE/UNAI-

7

~~
4
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CDMX/00001139/2016, con fundamento en lo dispuesto por los

articulo 8, 14, 16, 20, 21 y 102 apartado ‘A’ de la Constitucién

Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 131 fracciones I, I,

/218, 219 del Cédigo Nacional de Procedimientos Penales; y en

respuesta al escrito recibido en esta Fiscalia el 24 de agosto de/

afio en curso firmado por Emilio Ricardo Lozoya Austin por su

propio derecho le informo que esta representacion social de la

Federacion dicté acuerdo que a la letra dice:-~- Vista la peticion,

esta representacion social de la Federacion considera que todas

las peticiones realizadas por Emilio Ricardo Lozoya Austin, han

sido respondidas en el acuerdo de fecha veintidés de agosto del

dos mil diecisiete, el cual le fue debidamente notificado, por lo que .
se remite al peticionario a dicha respuesta.-—— En tenor de lo

anterior esta representacion social de la Federacién.— Acuerda.—

- Primero: Téngase por atendido el escrito petitorio firmado por

Emilio Ricardo Lozoya Austin, de fecha veintitrés de agosto de

dos mil diecisiete, recibido en la Oficialia de Partes en esta

Fiscalfa Especializada para la Atencién de Delitos Electorales el

veinticuatro del mes y afio en curso.-— Segundo: En relacion a la

solicitud de imponerse de los registros con los que se cuenta en la

carpeta de investigacién y dejar sin efectos el acuerdo de fecha

veintidés de agosto de dos mil diecisiete, se tiene como domicilios

los sefalados en el escrito, asi como la calidad con la que el »
propio peticionario se adscribe, debiéndose estar a lo acordado en .
el proveldo del veintidés de agosto de dos mil diecisiete.—

Tercero: En relacién al punto petitorio relacionado a que el C.

Emilio Ricardo Lozoya Austin, se encuentra localizable, esta

representacion social se remite a lo resuelto en el acuerdo de

veintidés de agosto de dos mil diecisiete.—-- Cuarto.- En torno a su

manifestacién respecto a su relacién con diversa investigacion en
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la que refiere estar involucrado y, haber comparecido, no ha lugar
a acordar de conformidad lo selicitado, al no corrésponder al
ambito de competencia de esth representacion social de la

Federacion Especializada.-— Quifito.- Notifiquese personalmente

el presente acuerdo al C. Emzll Ricardo Lozoya Austin en el

""""""

domicilio que - senalé para o y recibir todo tipo de

notlﬁcaczones

it

investigacién FED/ EPADE/UNAI-CDM)W?BQ/ZOW l
documentales puablicas con pgleno valor probatono pleno en
términos de los articulos 129, 197 y 202 del Cédigo Federal de
Procedimientos Civiles, aplicado supletoriamente a la Ley de
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Amparo.—- Sirve de apoyo la jurisprudencia (...), que sefiala:-—~
‘DOCUMENTOS PUBLICOS, CONCEPTO DE, Y VALOR
PROBATORIO’ (se transcribe).-— De las documentales allegadas
por el quejoso y por la autoridad responsable se desprenden los
antecedentes que dieron lugar a los actos reclamados, los cuales
consisten:— El diecisiete de agosto de dos mil diecisiete, Emilio
Ricardo Lozoya Austin presenté escrito al Titular de la Fiscalia
Especializada para la Atencién de Delitos Electorales ‘FEPADE’
en el que se le solicits: 1) se le hiciera del conocimiento de
manera personal o a través de sus abogados particulares o
representantes legales, si existe en su contra alguna imputacion y
el contenido de ella, dentro de alguna carpeta de investigacion
con motivo de asuntos relacionados con la empresa
'‘ODEBRECHT”: 2) se le gire citatorio al domicilio que sefialé para
oir y recibir notificaciones para que declare ‘en relacién con los
hechos y aportar la informacién que se le requiera; y 3) emitir
acuerdo en el sentido de que el quejoso se encuentra plenamente
localizable y con domicilio cierto para ser citado (fojas 18 a 23 de
autos).— Atento a ello, el veintidés de agosto de dos mil
diecisiete Jll Agente del Ministerio Piblico de la Federacion Titular
de la Atencién y Determinacién FEPADE, Ciudad de México con
el visto bueno del Fiscal emitio el oficio AYD-FEPADE R
de veintidds de agosto de dos mil diecisiete, en el que dio
respuesta a fas peticiones del quejoso sefialadas en el parrafo
que antecede (fojas 72 a 74 de autos).— Posteriormente, el
veinticuatro de agosto del mismo afio, el quejoso Emilio Ricardo
Lozoya Austin present6 diverso ocurso en el que solicité a la
misma autoridad ministerial que dejara sin efectos la respuesta de
veintidés de agosto del afio en curso, y le permitiera el acceso a
los registros de la carpeta de investigacion FED/FERPADE/UNAI-




FORMABA

Ampare en revisié-

Publico de la Federacrén Titular de
FEPADE, Ciudad de Méxtco enitlo.
AYD~FEPADE—9897/2017 en la
pet:q:cmes fueron r

porididas.er &l acuerdo. de veintidés de
; : autos). -='La parte quejosa

recto que ahora ‘se resuelve,

s dque solzdlte para su
« € rpeta de mvestlgacién

constancias remlt/das como susento al mforme justif cado, se
desprende que se actualizan las causales de improcedencia
previstas en el articulo 61, fracciones Xl y XXt de* la Ley de
Amparo, en razon de que el acto reclamado refativo al oficio AYD-
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FEPADE-9897/2017 de seis de septiembre de dos mil diecisiete
deriva de un acto consentido; en tanto que, las omisiones de dar
acceso al quejoso o a sus abogados a la carpeta de investigacién
FED/FEPADE/UNAI-CDMX/1139/2017 y de citado a rendir
entrevista en su caracter de imputado han cesado en sus efectos.-
- En primer término se analizara la causal de improcedencia en
retacion con el oficio AYD-FEPADE |G

I oos i diecisiete, al respecto el articulo 61,
fraccion X, de la Ley de Amparo, Reglamentaria de los articulos

103 y 107 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, establece: (se transcribe).— De una interpretacién del
precepto reproducido, se advierte que el juicio de amparo es
improcedente cuando se promueve contra actos que son
consecuencia de otros que la ley reputa como consentidos.-~ En
este caso, se advierte que el acto reclamado consistente en el
oficio AYD-FEPADEEEEEGGEEEEEEEEEEEE - <o
diecisiete emitido en Ja carpeta de  investigacion
FED/FEPADE/UNAI-CDMX/1139/2017, Heva implicito o
comprende el diverso oficio AYD»FEPADE* de
_de dos mil diecisiete (el cual no fue
impugnado mediante amparo indirecto), en el que dio respuesta a
las peticiones del quejoso solicitadas mediante escrito presentado
el diecisiete de agosto del afio en curso.-—- Se afirma lo anterior,
porque en relacién con el fondo de la litis expuesta por el quejoso
relativa a que se le hiciera del conocimiento de manera personal o
a través de sus abogados particulares o representantes legales, si
existe en su contra alguna imputacion y el contenido de ella, con
motivo de asuntos relacionados con la empresa 'ODEBRECHT
se le girara citatorio al domicilio que sefialé para oir y recibir
notificaciones para que declarara en relacién con los hechos y
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aportara la informacion que le fuera requiera; y emitiré acuerdo en
el sentido de que el quejoso se eéncuentra plenamente localizable
¥ con domicilio cierto para ser

titado, la autoridad responsable
hizo pronunciamiento en el oficio
en curso en el que acordé en rela

de veintidés de agosto del afio
ién con el primer punto que la
informacion d@ as ca etas d a \investigacion es de cardcter
nsservada con ;especto al segun‘ le mdzcé que la emisién de un
crtatono es un acto tativo del Ministerio Publico

e
g

no-puede emitir un
nstancia le permita

’é&w : % i
cc:on Xill, del articulo 61 d¢ la Ley de Amparo-—- En esa
psitura, el acto reclamado en el presente juicio de amparo
cﬁwm CIUDAD DE fo;ca

,,,,,

investigacion FED/FEPADE/ NAI—CDMX/? 139/201? es una
consecuencia necesaria, legal iy directa de otro que se tuvo por
consentido por falta de impugnécién eficaz, esto es, el diverso de

veintidés de agosto de dos mil diecisiete, por lo que resulta

Amparo en revtsl-
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evidente que se actualiza la causal de improcedencia examinada.-
- Tiene aplicacién la jurisprudencia (...), que dice:-- ACTOS
DERIVADOS DE ACTOS CONSENTIDOS. IMPROCEDENCIA’
(se transcribe).— También sirve de apoyo la tesis (...), que
sefialai— ‘ACTOS DERIVADOS DE ACTOS CONSENTIDOS’ (se
transcribe).— De igual manera, la tesis (...), que dice:— ACTOS
CONSECUENCIAS DE OTROS CONSENTIDOS’ (se transcribe).-
-- Por tanto, se actualiza la causal de improcedencia prevista en el
articulo 61, fraccién XIll, de la Ley de Amparo, porque el acto
reclamado deriva de otro consentido ya que no se impugné por
esta via.— Por otra parte, toca el tumo de analizar la causal de
improcedencia que se actualiza de los actos reclamados
consistentes en las omisiones de dar acceso al quejoso o a sus
abogados a la carpeta de investigacion FED/FEPADE/UNAI-
CDMX/1139/2017 y de citarlo a rendir entrevista en su caracter de
imputado, al respecto se advierte que se actualiza la causal de
improcedencia prevista en el articulo 61, fraccion XXI, de la Ley
de Amparo.-- Al respecto, los artfculos 61, fraccion XXI, y 63,
fraceién V, de la Ley de Amparo, establecen: (se transcribe).—--
Del necesario andlisis gramatical de tal disposicién permite
precisar que segun el Diccionario de la Real Academia de la
Lengua Espafola, el verbo ‘cesar” significa dejar de hacer lo que
se estd haclendo, y el término ‘efecto’ significa lo que sigue en
virtud de una cosa, el fin para el que se hace una cosa.-- Dicho
de otra forma, los efectos de un acto reclamado no cesan sino
cuando la autoridad responsable deroga o revoca el acto mismo, y
ésto da lugar a una situacion idéntica a aquélla que existia antes
del nacimiento del acto que se ataca; o también, cuando la
autoridad sin revocar o dejar insubsistente el acto, constituye una
situacién juridica que definitivamente destruye la que dio motivo al
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amparo y repone & la parte quejosa en el goce de la garantia
violada.~- Bajo esa Optica, la ¢esacién de efectos del acto
-reclamado significa que la autorida

d que lo emitié o a quien se
atribuyé el acto de molestia deja de\afectar la esfera juridica de I
quejosa, al cesar su actuacion, lo gue debe entenderse implica no
sélo la detencion éef’nii‘ivé de las\actos de autoridad, sino la
desapano:én total de los efectol
acompanada 0 no de Ia insupsiste

Hel acto, que puede verse

nyla misma del acto, pues es

vest:gac:én FEHQ}'FE‘EEZQNAI“ CDMX/1139/2017 y de citarlo a
endir entrevista en su cardcter de imputado han cesado en sus
efectos.— Lo anterior porque de
Agente de Ministerio Publlco de Ja Federacién, Titular de la
Det@ﬁn;naq;én de Ig. Fzscal/a,,«Especwairzada‘ para la
Atencion de Delitos Electorales (FEPADE) en la Ciudad de México
Jjunto con su informe se acreditg

las constancias que remitié la

que el veintitrés de octubre de
dos mil diecisiete, emitié acuerdo en el que sefialé que a partir de
ese momento y en horario laborable puede présentarse a efecto
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de que le sean facilitados todos los datos que solicite para su
defensa y que obren en la carpeta de investigacion
FED/FEPADE/UNAI-CDMX/1139/2017 a través de la consulta del
expediente; asimismo, fijé las doce horas del veintiséis de octubre
éiguiente para que compareciera Emilio Ricardo Lozoya Austin
ante la representacién social y se llevara a cabo la entrevista
solicitada en presencia de su defensor (fojas 78 a 82 de autos).—
Con base en ello, el veinticinco de octubre de la anualidad en
curso, el solicitante de amparo comparecié ante la Agente del
Ministerio Ptblico de la Federacion responsable, se le permitid el
acceso a la carpeta de investigacion FED/FEPADE/UNAI-
CDMX/1139/2017 y se recabd su declaracién ministerial como
imputado.— En consecuencia, si el quejoso Emilio Ricardo
Lozoya Austin se dolié en este juicio de derechos fundamentales
de que la autoridad investigadora responsable no le daba acceso
a la carpeta de investigacion que se inicié.en su contra y que o lo
habia citado a rendir entrevista en su caracter de imputado; de las
constancias allegadas por la autoridad responsable se desprende
que el veinticinco de octubre del afio en curso, comparecio ante la
Agente del Ministerio Publico de la Federacién responsable, se le
permiti6 el acceso a Jla carpeta de investigacion
FED/FEPADE/INAI-CDMX/1139/2017 y se recabo su declaracion
ministerial como imputado (fojas 84 a 86 de autos).-— Por tanto,
es inconcuso que cesaron los efectos de la omisién reclamada en
el presente sumario, en tales condiciones queda acreditada las
causal de improcedencia prevista en el articulo 61, fraccién XX,
de la Ley de Amparo.-- Sirve de apoyo a tal consideracion la tesis
(...), que reza:— ‘ACTO RECLAMADO, CESACION DE SUS
EFECTOS. PARA ESTIMAR QUE SE SURTE ESTA CAUSAL DE
IMPROCEDENCIA, DEBEN VOLVER LAS COSAS AL ESTADO
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QUE TENIAN ANTES DE SU EXISTENCIA, COMO SI SE
HUBIERA OTORGADO LA PROJECCION CONSTITUCIONAL’
(se transcribe).—- Asimismo, es aplicable al caso, la jurisprudencia
(..). del rubro y textos siguib ‘SOBRESEIMIENTO.
CESACION DE LOS EFECTOS DEL ACTO RECLAMADO’ (se

lmprocedenc:a establec:das en eli ayticulo 61, fracciones Xl y
)O(I de la Ley de Afipai o 7 damento en el numeral 63,

et Eb

an‘fculo 17 de Ia Constrtuclén Gneral de la Repubﬂca.-w Tiene
aplicacién’ al respecto la Jurisprudencia (...}, de rubro y tenor
siguientes:— ‘SOBRESEIMIENTO. PROCEDE DECRETARLO
FUERA DE LA AUDIENCIA CONSTITUCIONAL, CUANDO SE
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ACTUALICE UNA CAUSAL DE IMPROCEDENCIA, MANIFIESTA
E INDUDABLE’ (se transcribe)-- Por las consideraciones
precisadas, hagase del conocimiento de las partes que ya no se
llevarg a cabo la audiencia constitucional programada para las
hueve horas con cuarenta minutos del veintisiete de noviembre de
dos mil diecisiete.-—- Sin que la anterior determinacién implique
dejar en estado de indefension a la parte quejosa, pues quedan
expeditos sus derechos para hacer valer los medios de
impugnacioén que estime procedentes.--- Haganse las anotaciones
correspondientes en el libro de gobiemo respectivo y
comuniquese lo anterior a las autoridades responsables.—
Notifiquese y personalmente a la parte quejosa..."

QUINTO. E! recurrente expresa, en sintesis, los

siguientes conceptos de agravio:

A.El sobreseimiento dictado fuera de audiencia
constitucional no resolvid la controversia suscitada
con la autoridad responsable por la cual se
vulneraron, en su momento, los derechos humanos

del quejoso.

B. El oficio AYD—FEPAD_) se consintio,

toda vez que se presentd un nuevo escrito en el que
se solicitd-a la autoridad responsable reconsiderara su
determinacién al no estar ajustada a derecho y se

dejara sin efectos el citado oficio; siendo que derivado
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de ese escrito la respdnsable emitié6 uno nuevo, el

contra el cual se promovid

. definitiva-concedids

' registros. de investigacion;

no se respetd el plazo sefialado, el quejoso se

vio imposibilitado|para ampliar la demanda con
CIRCATE, CIUBRY DE MEXICO

relacién’ a esa [negativa de’ expedir copias, '
teniendo que prgsentar una hueva demanda de

amparo contra ese aclo.
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SEXTO. Los conceptos de agravio expuestos por el

recurrente son infundados.
Lo anterior, por las razones siguientes:

Cierto es que con el sobreseimiento dictado, fuera de
audiencia ¢onstitucional, no se résolvié la controversia planteada
por-el quejoso en su demanda de amparo; sin embargo, la Ley de
la materia admite ciertos supuestos en los que esta permitido

actuar como lo hizo la juzgadora de Distrito.

Al respecto, la Primera Sala de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacién, al resolver la contradiccion de tesis

229/2016, sefiald es su ejecutoria:

ll[. “’]

48, En efecto, la Ley de Amparo no coarta la
posibilidad de que el juzgador de amparo al
advertir que se actualiza una causa de
improcedencia de manera manifiesta e indudable
pueda sobreseer la litis constitucional'.

'Al respecto la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion,
sustents la tesis 2a.J. 10/2003, visible en la pagina 386, del Semanario
Judicial de la Federacion y su Gaceta Tome XVII, Marzo de 2003,
correspondiente a la Novena Epoba del rubro y texto siguiente:
“SOBRESEIMIENTO. PROCEDE DECRETARLO FUERA DE LA
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49, Para resolver la tontradiccién de tesis a
\se estima necesario

que se hace meérito,
establecer que la Segunda Sala de la Suprema
Corte de Justicia de la ‘ acion, al resolver la
contradnccuén de tes;s 26/ 002 PL, precisé que el
tendido por la doctrina
2l se da por concluido

de lmprocedenma Com‘of' e"’” a lo‘ & ntenor cuando la causal de

de ia Constitucién Politlca de los Estadog Unidos Mexxcanos, en la parte que
establece que toda persona tiene derecho a que se le administre justicia por
los tribunales que estaran expeditos para impartirla ‘en los plazos y términos
que fijen las leyes, emitiendo sus resolu?ctones de manera pronta, completa e

imparcial.”
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50. En efecto, se sostuvo wen dicho
precedente que el sobreseimiento ha sido
conceptualizado por la doctrina como el acto a
través del cual se da por concluido un proceso,
sin que se haga un pronunciamiento sobre la
cuestién de fondo, por falta de alguno de sus
elementos constitutivos de caracter fundamental
o bien pDr'el surgimiento de una circunstancia
que hace imposible o innecesario el anlisis de la
accién ejercitada (juicio de amparo).

51, Tambiénh se precisd que en las diversas
ramas procesales el sobreseimiento se decreta
en el momento mismo en que se actualiza la
causal correspondiente, ya que ésta impide la
continuacién del procedimiento relativo, lo cual
significa ique el sobreseimiento da por concluido
el procedimiento, sin que se haga
pronunciamiento alguno sobre la cuestion de
fondo debatida.

52.  Como veremos con posterioridad, el juicio
de amparo no es la excepcion para decretar el
sobreseimiento en el momento mismo en que se
actualice una causal de improcedencia, con la
unica condicionante de que ésta sea notoria,
manifiesta e indudable, pues como se ha
mencionado, el sobreseimiento da fin al
procedimiento y por ello debe decretarse tan
luego como aparezca la causal correspondiente,
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practico tendra continuar
aue ha muerto.

ya que ningun objetivip
con un procedimiento ¢

53. Es aplicable por compartirse el criterio
que sostiene la tesis slistentada por la Segunda
Sala. de :eéta}i‘rs{"uﬁ;ré% Corte de Justicia de la
‘:Namén en su mtegracn ‘anterior, cuyos rubroy

S

de la Matersa que etablece que fas causas por

? Consultable en Ia pagina 39 del Semanario Judicial de la Federacién,
Tomo: 67, Tercera Parte, correspondiente a la Séptima Epaca.
3 Artieulo 63, El sobreseimiento en el juicio de amparo procede clando;
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las cuales se puede decretar el sobreseimiento
son las siguientes:

a. Por desistimiento expreso de la demanda.

b. Por muerte del quejoso, si el acto reclamade
solamente afecta a su persona.

¢. Cuando durante el juicio apareciere o
sobreviniese alguna de las causales de

i. El quejoso desista de la demanda o no la ratifique en los casos en que la ‘
' ley establezca requerimiento. En caso de desistimiento se notificara
personalmente al quejoso para que ratifique su escrito en un plazo de tres
dias, apercibido que de no hacerlo, se le tendra por no desistido y se
continuara-el juicio.

No:obstante, cuando se reclamen actos que tengan o puedan tener como
consecuencia privar de la propiedad o de la posesion y disfrute de sus
tierras, aguas, pastos y montes a los ejidos o nlcleos de poblacién que de
hecho o por derscho guarden el estado comunal, no procede el desistimiento
del juicio o de los recursos, o el consentimiento expreso de los proplos actos,
salvo que lo acuerde expresamente la Asamblea General, pero uno-y otro si
podran decretarse en su beneficio;

Il. El quejoso. no acredite sin causa razonable a juicio del drgano
jurisdiccional de amparo haber entregado los edictos para su publicacion en
térininos del articulo 27 de esta Ley una vez que se compruebe que se hizo o .
el requerimiento al 6rgano que los decretd;

ill. El quejoso muera durante el juicio, si el acto reclamado sblo afecta a su
persona;

V. De las constancias de autos apareciere claramente demostrado que no
existe el acto reclamado, o cuando no. se probare su existencia en la
audiencia constitucional; y

V. Durante el juicio se advierta o sobrevenga alguna de las causales de
improcedencia a que se refiere el capitulo anterior.
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improcedencia a que se refiere el articulo 61 de la
propia Ley de Amparo.

d. Cuando de las constandias de autos apareciere

claramente demostrado fue no -existe el acto
reclamado o cuando no s& probare su existencia

enla auduenc:a constitucion:

la audiencia

significado gramatical de los términos: manifiesto,

notorio - e indudable,| los cuales fueron
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determinados al resolver la contradiccion de tesis
26/2002 en los siguientes términos:

58. El Diccionario Pequefio Larousse, en su
edicién 1992, en relacion con las palabras antes
precisadas, dice:

Manifiesto.- Claro (Sinénimo.V. Evidente)
Notorio.- Significa sabido de todo el mundo.
Indudable.- Cierto, seguro que no puede dudarse
59. Por su parte el Diccionario de la Lengua
Espariola, vigésima primer edicién, define las
palabras antes referidas en los términos

siguientes:

Manifiesto, ta.- (Del latin manifestus) p. p. Irreg de
manifestar. 2. adj. Descubierto, patente, claro.

Notorio, ria.- (Del b. Latin notorius) adj. Publico y
sabido por todos. 2.- Claro evidente.

Indudable.- adj. Dicese de Jo que no se puede
dudar. 2.- evidente, claro, patente.

80. En ese sentido, es que resulta necesario
cuestionarnos sobre ;Qué se entiende en el
ambito legal por motivo o causa manifiesta e
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indudable de improcadencia? Y al respecto
encontramos que est¢ Maximo Tribunal ha
establecido que la exisfencia de una causal de
improcedencia requiere de demostracién plenay
s, de tal manera que es
j‘laiza y fehaciente, sin
,-eé’cga,rse,, un anélisis

no basada en presuncio
necesarié su ‘evidencia,

tealiza en la sentencia.

o

se ha definido que el

En este contexto es que el concepto de agravio
sintetizado en ‘el inciso A) deviene infundado, pues

precisamente el sobreseimiento fuera de audiencia
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constitucional, como lo sefiala la Primera Sala de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacién (en una interpretacién sistematica
de los numerales 63, fraccion V y 81, fraccion |, inciso d), de la
Ley de Amparo), supone dar por céncluido un proceso sin que
se haga un pronunciamiento sobre la cuestién de fondo, lo
anterior, por faltar alguno de los elementos constitutivos de
caracter fundamental, o bien, por el surgimiento de una
circunstancia que hace imposibie o innecesario el analisis de

la accion ejercida (juicio de amparo).

Luego, afirmar que con el proceder de la jueza de Distrito
no se resolvi6 la controversia planteada en la demanda de
amparo, constituye un argumento que simplemente corrobora lo
antes dicho, es decir, que el sobreseimiento fuera de audiencia
constitucional esta legalmente permitido y que su consecuencia
necesaria es, se insiste, concluir el asunto sin realizar un

pronunciamiento sobre la cuestién de fondo.
De ahi lo infundado de la alegacion.

Ahora bien, ademéas de lo anterior, se estima que
también es legal el proceder de la jueza de Amparo al tener por
actualizadas, de manera manifiesta e indudable, las causales de

improcedencia previstas en el articulo 81, fracciones Xlll'y XXl de
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PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION:

la Ley de Amparo: acto derivado de otro consentido y cesacion de

efectos, respectivamente.

Para arribar a la conclu
citar el srguaeme c:nterm en dond

para |dermﬂcar cuéndo estamos n presenc:a de una causal

CIRCUITO, CIUDAD BE MEXICE

DE PRUEBA. La' psnbllzdad de: ‘dlctar una
resolucién donde se decrete el sobreseimiento
fuera de audiencia, prevista en los articulos 63,

fraccion V' y 81, fraccién |, inciso d), de Ia Ley de
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Amparo, tiene una finalidad relacionada con la
maximizacién del derecho de acceso a la justicia,
en tanto privilegia la economia procesal, al evitar
que se siga con el tramite del juicio
innecesariamente. Por lo anterior, procede
exclusivamente cuando la causa de
improcedencia sea noforia, manifiesta e
indudable, esto es, cuando estd plenamente
demostrada, advirtiéndose en forma patente y
absolutamente clara de la lectura de la demanda,
de su ampliacién, de los escritos aclaratorios y de
los documentos gue hasta ese momento obran.en
los autos del juicio. En consecuencia, es
improcedente decretar ese sobreseimiento con
base en una causa de improcedencia cuya
actualizacién requiera de un estudio exhaustivo o
pueda ser desvirtuada mediante el ofrecimiento
de determinado medio de prueba. Por ello, antes
de sobreseer en el juicio fuera de la audiencia
constitucional, el Juez debe plantearse Ilas
siguientes interrogantes: 1) ¢La actualizacion de
la causa de improcedencia requiere una decisién
de mera constatacion, o plantea una serie de
problemas interpretativos y/o probatorios que
ameritan una justificacién suficiente que no puede
realizarse en un acuerdo de tramite? y, 2) En
caso de seguir con la secuela procesal ;Existe la
posibilidad de llegar a una conclusién diversa,
con base en los elementos de conviccion que
pudieren allegar las partes? Si la respuesta es
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afirmativa, el Juez debe gobreseer fuera de
audiencia; si es negativa, éste debe reservar el
estudio de la cuestién parhl el dictado de la

resolucidn constitucional”.

Precisado lo ‘antetior, se pfocede al analisis de las

s\ laluz de los conceptos
ey de-Amparo. Acto

vS eqlat:tﬂo reclamado en ol

ol oficio AYD-FEPADE-

il dieciséis, emitido en
FED/FEPADE/UNAI-

~ de el diverso AYD-

CIRCUNTO, GIUDAD OE MEXICH
' ” mediante escrito presentado el didci

En tal sentido, si en e oficio ahora reclamado |a
responsable no emitié propiamente una respuesta sino que sélo

remitid al contenido del diverso de veintidés de ‘agosto, en donde
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ya habia contestado los planteamientos del quejoso que, se
insiste, no fue combatido via amparo indirecto; es inconcuso que
el acto reclamado en el juicio de amparo —en efecto— deriva de

aquél que fue consentido.

Sobre el particular, el recurrente afirma que no lo
consistié porque el veinticuatro de agosto de dos mil diecisiete
presentd un nuevo escrito en el que solicité a la responsable
reconsiderara su determinacién, pidiéndole dejara sin efectos el

oficio en que dio respuesta a los planteamientos formulados.

Al respecto, es evidente que el consentimiento a que se
refiere la causal de improcedencia invocada por la jueza de
Amparo, no implica —para su no actualizacién— la existencia de
una mera oposicién expresada contra el acto de autoridad, que en
el caso se plasmoé en un espn‘to de reconsideracion presentado

por el quejoso ante la misma responsable.

No consentir un acto que se estima violatorio de
derechos fundamentales exige combatirlo a través de los -
medios Iegéles. Luego, si en el caso concreto el oficio
primeramente emitido era el que debia combatirse via amparo
indirecto y, lejos de eso, el quejoso optd por presentar solo un

escrito de reconsideracién, es evidente que tal acto debe
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reputarse como consentido.

En tales condiciones, si el huevo oficio, como ya se dijo,

es sblo una consecuencia del que ya| habia sido consentide (por
no haberse impugf‘nédq);gz en tanto se encuentra comprendido en

este*ﬂltsmo hace patente la actyal z4cién de la causal de

para llegat

CQNSta&ftaciw

B Cesacrén de efectos

Por otro lado, con relacién a la diversa causal de

improcedencia actualizada, la jueza de Amparo sefiald que las
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omisiones de dar acceso al quejoso o a sus abogados a la
carpeta de investigacion FED/FEPADE/UNAI-CDMX/1139/2017 y
de citarlo a rendir entrevista en su caracter de imputado, han

cesado en sus-efectos.

Lo anterior, por la simple y sencilla razon de que el
quejoso fue citado y comparecié ante el Ministerio Publico de la
Federacion ua rendir entrevista y porque en ese instante se le dio
accéso a él y a sus abogados a la referida carpeta de

investigacién.

Sobre el particular, el recurrente afirma que la jueza no
permitié que transcurrieran los ocho dias que sefiala la Ley de
Amparo para poder hacer manifestaciones con relacién al informe
con justificacién. Del mismo modo, con tal proceder tampoco se le
permiti6 ampliar la demanda con relacion é la negativa de
expedirle las copias que solicité al comparecer a rendir su

entrevista,

Al respecto, debe decirse que dicho concepto de
agravio, sintetizado en el inciso C), resulta iguaimente

infundado.

Efectivamente, como ya se habia sefialado, la posibilidad
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legal de sobreseer en el juicio fuera de audiencia constitucional
supone que ante la actualizacibn de una causal manifiesta e
‘indudable de improcedencia, reshilta innecesario continuar con
el tramite del proceso de amparo. Luego, el hecho de que la
jueza no asp;eféré ;ie\l,.rrvviffénéfcurso de sos ocho dias a que se

refiere-el parrafo segundo del arti Io 1 17 de 4a Ley de la materia,

copias (que segun afirma el quejoso ocurrié ocho dias después de

Su comparecencia ante la responsable) no tiene vineulacién con

las omisiones de dar acceso al quejoso o a sus abogados a la
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carpeta de investigacion y de citarlo a rendir entrevista en su
carécter de imputado; ya que esa negativa en realidad derivo
de una peticién posterior y diferente a esos actos, lo que dio
como consecuencia. la emisién de un nuevo y diverso

pronunciamiento por parte de la responsable.

En consecuencia, esa negativa no guarda estrecha
relacién con las omisiones que, como ya se dijo, cesaron en sus
efectos al momento en que el quejoso fue citado y comparecié
ante el Ministerio Publico de la Federacion a rendir entrevista y
porque en ese instante, se reitera, se le dio acceso a élyasus

abogados & la referida carpeta de investigacion.

Maxime cuando el acceso a los registros de una
investi‘gacién' no supone la necesaria expedicién de copias,
sino sélo la posibilidad formal y material de poder llevar a

cabo su consulta.

Es decir, la omisién de dar acceso y la negativa de
expedicién de copias en una investigacion, son actos diferentes |
que no guardan una vinculacion estrecha, como para afirmar que
a partir de la primera pueda ampliarse la demanda de amparo por

la negativa posterior.
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Por lo que no se colma el supuesto previsto en el articulo

111 de la Ley de Amparo.

Aunado a todo ello, debe detirse que la actiializacién de

;ca (cesacién de efectos)
ya que para llegar a esa
.| un -mero_ ejercicio de
:juicio;7~v~~~\y",fno asi algtin
if%is:.md, _fo existe la

d, V*ersa si se reservara el

gravio sintetizado en ¢l inciso C).

SERTIM& Por ofra parte/: resulta- mnecesano transcnbtr

y anahzar los agravros formulads por el agente del MxmstenoA |

Publico de la Federacién, Titular/de la Atencidn y Determinacion
de la Fiscalla Especializada para Atencién de Délitos Electorales

de la Ciudad de Meéxico, en su caracter de autoridad responsable,
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en la revisién adhesiva, pues ésta debe quedar sin materia en

atencién a las consideraciones siguientes:

En principio cabe decir, que del contenido del articulo 82,
de la Ley de Amparo, se advierte que por su naturaleza y
finalidad, la revisién adhesiva es un recurso que permite a quien
lo interpone, no obstante haber obtenido un fallo favorable,
expresar  argumentos en contra de  determinados
pronunciamientos hechos por el A quo que le afectan, los cuales,
sélo seran examinados si el recurso principal prospera, evitando

asi generar un estado de indefension.

También puede servir este recurso para robustecer las
conclusiones alcanzadas por el juzgador de primera instancia,

situacion que aun cuando no es la razén que llevé al legislador a

plasmar este medio de defensa en la ley, sin embargo, viene a

reforzar un sistema integral de argumentacién piena en el

esquema del juicio de amparo.

En tal sentido, debe declarase sin materia la revisién
adhesiva interpuesta por la autoridad responsable, toda vez que
tiene naturaleza accesoria y debe seguir la suerte procesal de la
revisibn principal, en términos del artfc,u‘lo 84 de la Ley de

Amparo. Situacién que implica que si los agravios expuestos por

E
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el impugnante primario resultan ineficaces para revocar la

determinacion controvertida en ell\amparo, el interés de la parte

adherente, que no es otro que mejorar los argumentos a fin de

sustentar dicha determinacién, desaparece y por tal motivo debe

g

nog del.articulo Sexto Transitorio

» : articulo 83' de la Ley de
Amparo, quien obtengs

resolucion favorable a

Sus intereses puede Jadherirse a la revisién

interpuesta por el requrrente, expresando los
i agravms respectwos dentro del térmmo de cmco
dfas computado a partir de la fecha en que se

le notifique la admision del recurso. Ahora ‘bien,

si se toma en cuenta que la adhesién al recurso
carece de autonomia en cuanto a su tramite y

. procedencia, pues sigue la suerte procesal de
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éste y, por tanto, el interés de la parte
adherente estd sujeto a la suerte del recurso
principal, es evidente que cuando el sentido de
la resolucién dictada en éste es favorable a sus
intereses, desaparece la condicién a la que
estaba sujeto el interés juridico de aquélla para
interponer la adhesidn, esto es, la de reforzar el
fallo recurrido y, por ende, debe declararse sin
materia el recurso de revision adhesiva”

En las relatadas circunstancias, él resultar infundados
los agravios expresados por el quejoso recurrente, lo procedente
es confirmar la resolucién recurrida y sobreseer en el juicio,
debiendo quedar sin materia el recurso de revisién adhesivo
interpuesto por el agente del Ministerio Plblico de la Federacion,
Titular de la Atencién y Determinacion de la Fiscalia Especializada
para Atencion de Delitos Electorales de la Ciudad de México, en

su caracter de -autoridad responsable.
Por lo expuesto y fundado se
RESUELVE:
PRIMERO. Se conﬁrmg la sentencia sujeta a revision.

SEGUNDO. Se sobresee en el juicio de amparo contra
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los actos y la autoridad responsable precisados al inicio de la

presente ejecutoria.

TERCERO. Queda sin| materia el recurso de revisién

adhesivo ;nterpuestq por el agente del Ministerio Publico de la

Federacion, Titular de la.Ate

f’ ” 4sttratlva de los ¢rganos

correspondientes.
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i

asi 1o resois <

Penal del Primer Circuito, por unanimidad de votos de los

magistrados

asistidos -del secretario de acuerdos

da fe (Rubricas).

En veintitrés de febrero de dos mil dieciocho, el secretario de
éc.uerdos
ue la presente copia
constante de cuarenta y dos paginas/ corkesponde fielmente a la

ejecutoria dictada el Quince de febrera de dgs mil dieciocho, en el

amparc en _ interpiiesto pok el quejoso Emilio

Ricardo Lozoya Austin, a través /de su autotizado, contra la

determinacién dictada el quince/ de noviembrg de dos mil

diecisiete, por la

CIRCULTD, CIUDAD OF W
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DE PROCESOS EN MATERIA DE DELITOS ELECTORALES - g
MM/ 0674/DGAPCPMDE/FISCALIA ELECTORAL/2019

Ciudad de México, a 23 de abril del 2019
‘2019, Afc del Caudillo del Sur, Emiliano Zapata®

MEMORANDUM

ENCARGADO DE LA DIRECCION GENERAL ADJUNTA UIL 2.

DIRECTOR GENERAL DE AVERIGUACIONES PREVIAS Y
CONTROL DE PROCESOS EN MATERIA DE DELITOS ELECTORALES.

Por medio de la presente remito a Usted el Oficio Numero PGR-SEIDF-DGAE-516-2019,

de fecha 18 de abril del .afio en curso, suscrito por NN

Agente del Ministerio Publico de la Federacion, Titular de la Fiscalia de la Unidad de Investigacion
‘C" CGl en la CDMX, referente a la carpeta de investigacion

Lo anterior, para su atencion y realizacion de los efectos conducentes a que haya lugar,
sin otro particular, reciba un cordial saludo.
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m gé e “2019, Afio del Caudillo del Sur, Emiliano Zapata”

ITULAR DE LA FISCALIA ESPECI “LIMIA EN DEL ps ELECTORALES.
OULEVARD ADOLFO LOPEZ MATEOS 2836, TIZAPAN SAN ANGEL,
PROGRESO TIZAP{\N CODIGO POSTAL 01090 CIUDAD DE MEXICO»

“NW

Dehtos&a deral

Al respecto, n@@j i 2 su‘conocimiento qué la'i q;ﬁf'naaon requerida

con5|stente en mionios relacionados con

la- carpeta de investigacién _
_ya gue dichos testimonios fueron recabados con apoyo de la
¢ I, - < via solicitud de

encuentra aun dentro de

Asistencia Juridica Internacional a dicho pafs, por tanto, pese a que esta autoridad
en el desarrollo de dichas diligencias requirié copias de los testimonios vertidos, no
fue acordada de conformidad dicha peticién por la _
haciéndonos del conocimiento que serfa remitida bajo los procedimientos

internacionales correspondientes y a la fecha no se ha recibido, por tanto, una vez

Avenida Insurgentes numero 20, Icaldia Cuauhtémoc, Cédigo Postal 06700, Ciudad de
Meékxico, Teléfono 53460000 extensién pgr.gob.mx
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que esta autoridad cuente con dicha informacién le serd remitida para dar debido
cumplimiento a su requerimiento.

Lo anterior, de conformi’dad E:on lo estableudo enfose

cep. —ubprocurador Especializado en Investigacién de Delitos Federales.
ara su suierior conocimiento. ’ ‘

C.cp. Director General de Asuntos Especiales de la Subprocuradurfa
Especializada en Investigacién de Delitos Federales. Para su conocimiento. Presente.

Avenida Insurgentes nimero ZO,MOIOMG Roma, Alcaldia Cuauhtémoc, Cédigo Postal 06700, Ciudad de

Meéxico, Teléfono 5. extension —pgr.gob.mx
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Plaza Juarez No. 20,-Col. Centro,
C.P. 06010, Cuauhtémoc, Ciudad de México.
Tel.

SRE

ERCRETARIA BE |
mi:trm?w
TR

! Sl o ; . Oficina del C. Secretario
P - 2 019 Direccién General de Asuntos Juridicos

Direccién de Asistencia Juridica Internacionat

i g T Y

L EMILIANDZADATA

‘:' | %
" Asunto: C.l. FED/FEPADE/UNAI- 2017

T Expediente:

S

Ciudad de México, a 25 de abril de 2019.

o o1 A e e s b S

Directora !e Asistencia Juridica Internacional

de la Fiscalia General de la Republica.
Presente.

Hago referencia al oﬁcio_del pasado 2 de abril, por el que requirié
la colaboracién de esta Secretaria de Estado para que —-por conducto de la

Embajada de Méxicol IR hicicra llagar al
I

el sobre cerrado que contiene el oficio relacionado con
la carpeta de investigacion FED/FEPADE/UNAI-CDMX/0001139/2017, que se
instruye por la probable comisién de hechos constitutivos de los delitos en
Mmateria electoral, en contra de quien o quienes resulten responsables.

Sobre el particular, la citada Representacidn Diplomética -mediante
comunicacion electrdénic
a esta Direccién Juridica copia digitalizada de la nota de la

misma fecha, por la que envié =l

B - documentacion supra citada.

Lo anterior, se informa a usted con base en lo dispuesto en los articulos 14,
fraccion VI y 33, fraccién VI, del Reglamento Interior de la Secretaria de
Relaciones Exteriores, en relacién con el articulo SEXTO, inciso d), fraccién I, del
“Acuerdo por el que se delegan facultades en los servidores publicos de la
Secretaria de Relaciones Exteriores que se indican”, publicado en el Diario Oficial
~de la Federacién el 28 de abril de 2005 y sus reformas en vigor, para los efectos
legales a que haya lugar.

Sin mas por el momento, aprovecho la ocasidn para enviarle un cordial saludo.

Anexo: copia de [a comuni

ado- de su anexo.





































































































































































































































Fiscalia General de la Republica

CONSTANCIA DE ENTREGA -RECEPCION DE COPIAS DE REGISTROS DE LA INVESTIGACION

Ceélula
Investigacion:
Carpeta

de AGENCIA VIGESIMA QUINTA INVESTIGADORA
FEPADE
de FED/FEPADE/UNAI-CDMX/0001139/2017

Investigacion:

Enla CIUDAD DE MEXICO siendo las 17:40 . horas del 20. DE MAYO DE 2019, el suscrito
agente del Ministerio Publico de la Federacion, adscrito a la Unidad de Investigacion y
Litigacion "2*, de la Direccion General de Averiguaciones Previas y Control de Procesos en
Materia de Delitos Electorales, de la Fiscalia Especializada en Delitos Electorales, en
cumplimiento a lo dispuesto por los articulos 113, fraccion VIl y 337 del Codigo Nacional de
Procedimientos Penales. Hace entrega de las copias de los registros de la investigacion
con que cuenta esta autoridad ministerial hasta este momento, constante de lo siguiente:

DE LA FEDERACION
A INVESTIGADORA FEPADE

AGENTE DEL MINISTE
ULAR DE LA AGENCIA

ol

L






CLAVE DE ELECTOR
STAGO ‘ MUNICIPI
LOCALIDAD EMISION







FISCALIA GENERAL DE LA REPUBLICA

COORDINACION DE METODOS DE INVESTIGACION
COORDINACION GENERAL DE SERVICIOS PERICIALES
Direccion General de Especialidades Periciales Documentales
Especialidad de Traduccidn

FGR

‘;\o\~ = 4; FISCALIA GENERAL
SIUEg"  OE LAREPUBLICA
e

Numero de folio:
Carpeta de Investigacion: FED/FEPADE/UNAI-CDMX/0001139/2017
Asunto: Oficio de Propuesta de Perito
Ciudad de Meéxico, a 24 de mayo de 2019
'2019, Ario del Caudillo del Sur, Emiliano Zapata”"

Agente del Ministerio Publico de la Federacion,

Titular de la Agencia Vigésima Quinta Investigadora;

Fiscalia Especializada para la Atencion de Delitos Electorales
Presente

Con fundamento en el articulo Décimo Segundo fraccion Il Transitorio de la Ley Organica
de la Fiscalia General de la Republica, en relacion a los numerales 3 inciso H), Fraccién
XXXV, 6, 12, 40 y 85 del Reglamento de la Ley Organica de la Procuraduria General de la
Republica, publicado en el Diario Oficial de la Federacion el 23 de julio de 2012, y al Acuerdo

A/238/12 articulo primero, fraccidon XI, numeral 1. _en atencidn a su oficio numero
_de fecha -de I dos mil diecinueve,
recibido en esta Coordinacion General el dia de la fecha, a través del cual solicita se

designe un perito oficial en Materia de Traduccion del Idioma L Espafiol. Al respecto
me permito manifestarle lo siguiente:

Me doy por enterada del contenido de su oficio, informandole que se propone como
oficial en materia de Traduccién del idioma- idioma Espafiol a

quien dara cumplimiento a su atenta solicitud.

Sin mas por el momento, le reitero las seguridades de mi mas atenta y distinguida
consideracion. :

ATENTAMENTE

DIRECTORA GENERAL DE ESPECIALIDADES
PERICIALES DOCUMENTALES

Titular de la Coordinacion General de Servicios Pericial
nto y debido cumplimiento.- Presente.

- Para su cor iento.- Presente.

Revs IT-TR-01

FO-TR-03

Av. Rio Consulado No 715, Col. Santa Maria Insurgentes, Alcaldia Cuauhtémec, CDMX
CP 06430, *52 (55} 5346 | v oobmxstgr







Fiscalia General de la Republica

Célula de Investigacion: AGENCIA VIGESIMA QUINTA INVESTIGADORA FEPADE
Carpeta de FED/FEPADE/UNAI-CDMX/0001139/2017
Investigacion:
Oficio No:
Asunto:

SOLICITUD DE INFORMACION.
CIUDAD DE MEXICO, a 24 DE MAYO DE 2019

Situacién Patrimonial de

Secretarid de la Fu_ncfé}iﬁb ica,

Present %
Esti 'blrector

Con fundamento en los articulos 16, parrafo primero; 21, parrafo prir;ieko, y

s ok e
. apartado

‘A", parrafo segundo, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 127, 128, 12g,
130, 131 fraccion IX, 212, 213, 214 y 215 del Codigo Nacional de Procedimientos Penales; 4
. fraccion |, apartado A) incisos b) y w) y fracciones IV y V de la Ley Organica de la Procuraduria
General de la Republica; asi como los transitorios Tercero y Sexto de la Ley Organica de la

Fiscalia General de la Republica.

Le solicito su invaluable apoyo para que por su conducto se giren las instrucciones a
quien corresponda, a efecto de que se proporcione a esta Fiscalia Especializada en Delitos
Electorales, copia certificada del expediente de Verificacion Patrimonial que se integré en

contra de Emilio Ricardo Lozoya Austin.

Ya que dicha informacion sera de gran utilidad para la integracion de la carpeta de

investigacidén que se instruye ante esta Autoridad Ministerial.

Por su diligente apoyo vy las atenciones concedidas al presente escrito, agradezco su

Lan [ =
. B % AW L AIME/N T/E

-~ C.p.p. —General de Averiguaciones Previas y Control de Procesos en Materia de
Delitos Electorales. Para su conocimiento

e


















FISCALIA GENERAL DE LA REPUBLICA

e : a FGR COORDINACION DE METODOS DE INVESTIGACION
%%fiagﬁ%\g FISCALIA GENERAL COORDINACION GENERAL DE SERVICIOS PERICIALES
%i&f‘fk“ DELAREPUBLICA Direccion General de Especialidades Periciales Documentales
i Especialidad de Traduccion
|
SRE
SECRETARIA DE RELACIONES
EXTERIORES

esenta sus

La Embajada de los Estados Unidos Mexicanos en

cumplidos al Ministerio de Relaciones Exteriores,

B ticnc <l honor de enviar el sobre cerrado con el Oficio DGPI 19 relativo a la
carpeta de investigacion FED/ FEPADE/UNAI-CDMX/0001139/2017 que se sigue por la probable
comisién de hechos constitutivos de delitos en el sistema electoral contra aquellos que resulten

responsables. dirigido al TEE— S—————— <

‘ Al respecto, la Embajada solicita respetuosamente la asistencia del Ministerio de Relaciones
Exteriores para transmitir el sobre antes mencionado a su alto destino.

La Embajada de Mexico aprovecha la oportunidad para renovar al NN
I s scouridades de sumas alta consideracion.

[Firmadol

e Relaciones Exteriores, Comercio Internacional e Inmigracion

I
i

Rev.2 ReflIT-TR-01 FO-TR-07

Av. Rio Consulade No 715, Col. Santa Maria Insurgentes, Alcaldia Cuauhtémoc, CDMX
CP 06430, +52 (55) S v v.gob.mx/fgr
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